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13.1. Tabelid

Tabel 3.3.1. Raskemetallide ja naftaproduktide sisaldus (mg/kg) kaevandatavas liivas.

PROOV Cd Cu Hg Pb Zn Nafta
103 <1 7,62 0,022 | 5,45 19,3 25
105 <1 11,40 | 0,018 | 5,45 4,06 <25
21 <1 13,60 | 0,020 | 5,45 6,09 <25
26 <1 13,60 | 0,013 | 6,91 4,06 <25
7 <1 11,90 | 0,010 | 6,91 16,2 <25
77 <1 22,90 | 0,011 | 9,82 19,3 32,5
78 <1 9,32 0,012 | 691 5,07 25
70 <1 70,80 | 0,009 | 8,36 29,4 <25
10 <1 8,05 0,013 | 545 4,06 <25
69 <1 12,70 | 0,014 | 5,45 5,07 <25
Maiiramise alampiir: | 1 2,00 0,001 |5 4 25
Maksimaalne sisaldus: | - 70,80 | 0,022 | 9,82 29,4 32,5
Sihtarv: 100 0,5 50 200 100
Piirarv elutsooni pinnases: | 5 150 2 300 500 500
Piirarv to0stustsooni pinnases: | 20 500 10 600 1500 | 5000
Tabel 3.9.1. Seiresaakide struktuur 2003. a. augustis.
Kalaliik Lidnepoolne jada Idapoolne jada
tk kg tk kg
Lest 27 4,0387 0 8,1761
Kammeljas 0 0 2 0,129
Réim 7 0,281 6 0,208
Siig 1 0,339 1 0,052
Ahven 67 4,282 39 3,759
Kokku 102 8,9407 48 12,3241
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13.3. Fotod

Foto 1. Poisadru Naissaare merealal. Foto G. Martin.

Foto 2. Niitjad pruunvetikad Naissaare merealal. Foto G. Martin.
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13.4. Tekstilisad

Ain Kaljurand
Juhatuse esimees
AS Tallinna sadam
Sadama 25

15051 Tallinn

Keskkonnamdju hindamise algatamine

Austatud hérra Kaljurand

13.4.1. Keskkonnamdju hindamise algatamine.

KESKKONNAMINISTEERIUM

Meieds 12,2005 nr 13-3-1/ A 1§ 44,

Elhsn £ -
B

Soofa.

s3r2zed -

Keskkonnaministeerium on votnud menetlusse Teie poolt esitatud maavara kaevandamise loa
taotluse Naissaare liivamaardlas echitusliiva kaevandamiseks. Loa véljaandmiseks on
vastavalt keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse (RT I 2005, 15,
87) § 3 punkti 1, § 6 15ike 1 punkti 28 ja § 11 15ike 3 alusel vajalik l3bi viia kavandatava
tegevusega kaasneva keskkonnaradju hindamine.

Keskkonnamdju hindamise kiigus tuleb hinnata jirgmist: saasteainete sisaldus kaevandatavas
liivas; kaevandamise kiigus tekkiva heljumi levik ja settimine; hiidrodiinaamiliste protsesside
vdimalikud muutused, véimalik mdju Naissaare rannikule; tegevuse mdju pohjaelustikule ja
kalastikule ning piirkonna elanikkonnale; kavandatava tegevuse reaalsete alternatiivide (sh 0-

alternatiiv) analiiiis ja vordlus, seireprogrammi viljatéGtamine.

Kiesolevat haldusakti saab vaidlustada 30 piéeva jooksul teatavaks tegemisest, esitades
kaebuse halduskohtusse halduskohtumenetluse seadustikus (RT.I 1999, 31, 425; 96, 846;
2000, 51, 321; 2001, 53, 313; 58, 355; 2002, 29, 174; 50, 313; 53, 336; 62, 376; 2003; 13, 67,
23, 140; 2004, 46, 329; 56, 403) sitestatud korras.

Lugupidamisega

Annika Velthut
Kantsler

Maris Saarsalu 6260707

Marva mnt 7a
15172 Tallinn
Reg nr 70001231

TALLINNA SADAM |

telefon 626 2802 min@ekm.envir.ee
faks 626 2801 www.envinee
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13.4.2. Méirus pinnases pohjavees piirnormid.

Pinnases ja pdhjavees ohtlike ainete sisalduse piirnormid
Vastu vbetud keskkonnaministri 2. aprilli 2004. a m&arusega nr 12 (RTL 2004, 40, 662),
jOustunud 19.04.2004.

Muudetud jargmise maarusega (vastuvdtmise aeg, number, avaldamine Riigi Teatajas,
joustumise aeg):

7.11.2005 nr 68 (RTL 2005, 112, 1720) 20.11.2005

Mairus kehtestatakse «Kemikaaliseaduse» § 12 alusel.

I. ULDSATTED
8 1. Ohtlike ainete sisalduse piirnormid

(1) Ohtlike ainete sisalduse piirnormid on aluseks pinnase ja pdhjavee seisundi hindamisel ning pinnase
ja pdhjavee seisundi parandamiseks vajalike meetmete kavandamisel.

(2) Ohtlike ainete sisalduse piirnormid selle méaruse tdhenduses viljendatakse nende ainete sisalduse
piirarvu ja sihtarvuga. Pinnases ohtlike ainete sisalduse piirnormid antakse milligrammides pinnase
kuivmassi kohta. PGhjavees ohtlike ainete sisalduse piirnormid antakse mikrogrammides pdhjavee
mahuiihiku kohta. [RTL 2005, 112, 1720 - joust. 20.11.2005].

§ 2. Piirarv

(1) Piirarv on selline ohtliku aine sisaldus pinnases v3i pohjavees, millest suurema vaartuse korral on
pinnas voi pdhjavesi reostunud ning inimese tervisele ja keskkonnale ohtlik.

(2) Ohtlike ainete rithma kuuluvate ainete sisalduse piirarv on selle rithma iiksikute ainete iihendite
summaarseks maksimaalseks piirarvuks, kui pole méaératud teisiti.

(3) Nende ohtlike ainete sisaldust, mille piirarvusid méirus ei kehtesta, hinnatakse pinnase ja pdhjavee
seisundi eksperthinnangu pdhjal. Eksperthinnang antakse, kui uuritava ala senine kasutamine on
tekitanud selliste ohtlike ainetega reostumise ohu.

(4) Soltuvalt maakasutuse otstarbest rakendab méérus to6stus- ja elutsoonis eri piirarvusid.
Maakasutuse otstarbe maddramisel juhindutakse Vabariigi Valitsuse 24. jaanuari 1995. a maérusest nr
36 «Katastriiiksuse sihtotstarvete liikide ja nende madramise aluste kinnitamine».

(5) Selle médruse moistes kuulub t66stustsooni:

1) tootmishoonete maa, v.a kiillmhoonete, teraviljahoidlate, juurviljabaaside ja laokomplekside maa;
2) pollumajanduslike tootmishoonete maa hulka kuuluv pdllumajandusmasinate remonditédkodade ja
sepikodade maa;

3) mietdOstusmaa;

4) jaatmehoidla maa;

5) transpordimaa;

6) riigikaitsemaa, v.a majutuse ja inimeste teenindamisega seotud hoonete alune ja nende
teenindamiseks vajalik maa;
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7) sihtotstarbeta maa hulka kuuluvad rikutud tehnogeensed pinnased ja teised inimtegevuse tagajérjel
tekkinud jadtmaad;

8) drimaa hulka kuuluv bensiinijaamade maa;
9) massikommunikatsioonide ja tehnorajatiste maa.

(6) Laikes 5 nimetamata katastriiiksuse sihtotstarvete liigid kuuluvad elutsooni.
(7) Pdhjavee kdlblikkust joogiveeallikana ei saa hinnata selle médiruse piirarvude alusel.

§ 3. Sihtarv

Sihtarv on pinnase vdi pohjavee ohtliku aine sisaldus, millega vordse voi véiksema véirtuse korral on
pinnase vOi pohjavee seisund hea ehk inimesele ja keskkonnale ohutu.

8 4. Pinnase v8i p8hjavee rahuldav seisund

Pinnase voi pohjavee seisund on rahuldav, kui ohtlike ainete sisaldus jaab pinnase voi pohjavee
piirarvu ja sihtarvu vahele.
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Nr

NI S - N O L N OO B

e e e e e e
N N |k~ WD = O

. |[Elavhdbe (Hg)

. |Kaadmium (Cd)
. |Plii (Pb)

. |Tsink (Zn)

. [Nikkel (Ni)

Kroom (Cr)

. |Vask (Cu)

. |Koobalt (Co)

. |Moliibdeen (Mo)
. |Tina (Sn)

. |Baarium (Ba)

. |Seleen (Se)

. |Vanaadium (V)
. |Antimon (Sb)

. | Tallium (T1)

. |Beriillium (Be)
. |Uraan (U)

Ohtlik aine

1. PINNASES JA POHJAVEES OHTLIKE AINETE SISALDUSE PIIRNORMID

CAS nr

I RASKMETALLID

Sihtarv

0,5
1
50
200
50
100
100
20
10
10
500

50
10

20

Piirnormid

Pinnases, mg/kg

Piirarv
elutsoonis

2

5
300
500
150
300
150
50
20
50
750

300
20

10
50

Piirarv
to0stustsoonis

10
20
600
1500
500
800
500
300
200
300
2000
20
1000
100
20
50
500

pdhjavees,

pg/l

Sihtarv Piirarv

0,4
1
10
50
10
10
15
5
5
3
50

2

200
5000
200
200
1000
300
70
150
7000
50



18.
19.
20.
21.
22.

23.
24,
25.
26.
27.
28.
29.

30.

31.

11 MUUD ANORGAANILISED UHENDID

Fluoriid (F-ioonina, iildine) - 450 1200

Arseen (As) - 20 30

Boor (B) - 30 100

Tsiianiidid (CN"-ioonina, vaba) - 1 10

Tstianiidid (CN-iildine) - 5 50
III AROMAATSED SUSIVESINIKUD

Benseen 71-43-2 0,05 10,5

Etiitilbenseen 100-41-4 0,1 5

Tolueen 108-88-3 0,1 3

Stiireen 100-42-5 1 5

Ksileenid - 0,1 5

Aromaatsed siisivesinukud (kokku) - 1 10

Uhealuselised fenoolid (kresoolide ja - 1 10

dimetiitilfenoolide summaarne kontsentratsioon)

Kahealuselised fenoolid (piirokatehhooli, — 1 10

resortsinooli ja hiidrokinooni summaarne

kontsentratsioon)

Fenoolid (iga jargnev iithend) 0,1 1

o-kresool 95-48-7

m-kresool 108-39-4

p-kresool 106-44-5

2,3-dimetiitilfenool 526-75-0

2,4-dimetiiilfenool 105-67-9

2,5-dimetiiiilfenool 95-87-4

2,6-dimetiitilfenool 576-26-1

2000
50
500
100
500

50
100
50
30
100
100

100

10

1500
500
100
0,2
0,5
0,5

0,5
0,5

0,5

4000
100
2000
100
200

50
50
50
30
100
100

100

50
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32.
33.
34.

35.
36.
37.
38.
39.
40.

41.

3,4-dimetiitilfenool
3,5-dimetiiiilfenool
plirokatehhool
resortsinool
beeta-naftool

hiidrokinoom

Klorofenoolid (iga tihend)

MTBE
Naftasaadused kokku

Antratseen
Kriiseen
Fenantreen
Naftaleen

Piireen
a-metiitilnaftaleen
B-metiitilnaftaleen

Dimetiiiilnaftaleen
(iga jargnev tihend)

1,2-dimetiiiilnaftaleen
1,3-dimetiililnaftaleen
1,4-dimetiiilnaftaleen
1,5-dimetiiiilnaftaleen
1,6-dimetiiiilnaftaleen
1,7-dimetliilnaftaleen

1,8-dimetiiiilnaftaleen

95-65-8

108-68-9
120-80-9
108-46-3
135-19-3
123-31-9

1634-04-4

120-12-7
218-01-9
85-01-8
91-20-3
129-00-0
90-12-0
91-57-6

573-98-8
575-41-7
571-58-4
571-61-9
575-43-9
575-37-1
569-41-5

0,05

1

100
IV POLUTSUKLILISED AROMAATSED SUSIVESINIKUD (PAH)

1
0,5
1

1
1
1

0,5 5
5 100
500 5000
5 50

2 20

5 50

5 100
5 50

4 40

4 40

0,3
0,5
20

0,1
0,01
0,05

30
10
600

50

30

30
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42.
43,
44,

45.
46.
47.
48.

49.
50.

51.

52.

53.
54.
55.
56.
57.

2,3-dimetiiiilnaftaleen
2,6-dimetiiiilnaftaleen
2,7-dimetliilnaftaleen
Atsenafteen
Benso(a)piireen

PAH (kokku)

1,2-dikloroetaan
Kloroform

Heksakloroetaan

581-40-8
581-42-0
582-16-1
83-32-9
50-32-8

V KLOORITUD ALFILAATSED SUSIVESINIKUD

107-06-2
67-66-3
67-72-1

Klooritud alifaatsed siisivesinikud, iga ithend,
vilja arvatud kdesolevas nimekirjas toodud

ithendid

PCB

Kloororgaanilised aromaatsed iiksikiithendid (iga -
ithend, vilja arvatud kdesolevas nimekirjas toodud

ithendid)

Kloororgaanilised aromaatsed ithendid (kokku) —

Alifaatsed amiinid (kokku)

2,4-D
Aldriin
Dieldriin
Endriin

Isodriin

VII AMIINID

VIII TAIMEKAITSEVAHENDID
0,05

94-75-7
309-00-2
60-57-1
72-20-8
465-73-6

1 4
01 |1
5 20
01 2
01 |1
1 10
01 5

0,1
0,1

0,2

50

0,1

0,05

0,1
0,1

VI KLOORITUD AROMAATSED SUSIVESINIKUD
1336-36-3

5

0,5

300

0,5

1

0,5

1
1

40
10
200

50

25

100
50

100

700

DNl D N DN

0,01
0,2

0,1
0,1

0,5
0,1

0,5

0,05
0,01
0,01
0,005
0,005

30

10

10
70

20

0,5
0,5
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58. DDT 50-29-3 0,1 0,5 5 0,1

59. Heksaklorotsiikloheksaanid - 0,05 10,2 2 0,01
(iga isomeer)

60. |Triklorobenseen - 2 5 50 0,01

61. |Heksaklorobenseen 118-74-1 2 5 25 0,5

62. Taimekaitsevahendid (kokku) - 0,5 5 20 0,5

[RTL 2005, 112, 1720 - jdust. 20.11.2005]
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13.4.3. Programmi avaliku arutelu protokoll

PROTOKOLL

Naissaare liivamaardla méeeraldistest Naissaare 1 ja Naissaare 2 kaevandamise
keskkonnamdju hindamise programmi avaliku arutelu kohta

Avaliku arutelu toimumise aeg: 09.02.2006. a. k. 15:00-15:45

Avaliku arutelu toimumise koht: AS Tallinna Sadam, Sadama 25, Tallinn
Kohal olid:

1. Andres Linnamdgi  AS Tallinna Sadam

2. Andres Kask TTU Meresiisteemide Instituut

3. Triin Lapimaa Tallinna Tehnikaiilikool

Koosoleku juhataja: Andres Linnamigi

Andres Linnamagi andis iilevaate senistest tegevustest.

Andres Kask tutvustas Naissaare liivamaardla mieeraldiste Naissaare 1 ja Naissaare 2
asukohti, andis iilevaate kaevandatavast liivast, varudest ja keskkonnamoju hindamise
programmist.

Triin Lapimaa tutvustas keskkonnamoju hindamisel kasutatavat metoodikat.

Andres Kask tegi ettepaneku kisitlemata jétta tegevuse mdju piirkonna elanikkonnale.
Nimelt asub maardla Tallinna lahe keskel asustatud piirkondadest kaugel (Naissaarest
2,5 km, Aegna saarest 6 km ja Paljassaare poolsaarest 9,5 km kaugusel).

Naissaare liivamaardla méeeraldistest Naissaare 1 ja Naissaare 2 kaevandamise
keskkonnamdju hindamise programmi avaliku arutelu kéigus laekus iiks eksperdi
poolne  parandusettepanek  millega  tdiendati = programmi  ning  koos
Keskkonnaministeeriumi  poolsete  parandustega esitatakse see  otsustajale
heakskiitmiseks.

Protokollis Andres Linnamagi



13.4.4. Keskkonnaministeeriumi 17.03.2006 kiri nr. 13-3-1/14073-5

AS Tallinna Sadam
Sadama 25
15051 Tallinn

Teie 21.02.2006 nr 18-7-31/880
Teie 22.02.2006 nr 18-7-31/880
Meie B 03.2006 nr 13-3-1/14073 -5

Naissaare liivamaardla mieeraldistel Naissaare 1 ja Naissaare 2 liiva kaevandamise
keskkonnamdju hindamise programmist

AS Tallinna Sadam esitas 14. novembril 2005.a maavara kaevandamise loa taotluse
Naissaare liivamaardla médeeraldistel Naissaare 1 ja Naissaare 2 liiva kaevandamise diguse
saamiseks. Mieeraldise Naissaare 1 pmdala on 17,90 ha, Naxssaare2 pindala on 50,15 ha.
Kaevandatavat varu on vastavalt 261 tuh m® ja 703 tuh m’. Kaevandamiseks kavatsetakse
kasutada pinnasepumpsiivendajat. Liiva on kavas kasutada Muuga sadama ehitustéode
tarbeks, tditematerjalina uute kaide rajamisel. Ehitustoddeks vajalik liivamaht on 5 milj m®
taotletavalt mieeraldistelt saadava liivaga kaetakse osa vajaminevast varust.

Keskkonnaministeerium algatas 22. detsembril 2005.a keskkonnam&ju hindamise ja
keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse § 3 punkti 1, § 6 15ike 1 punkti 28 ja § 11 16ike 3 alusel
liiva kaevandamise keskkonnaméju hindamise. Keskkonnamdju hindamise algatamise teade
ilmus viiljaandes Ametlikud Teadaanded 27. detsembril 2005. a.

AS Tallinna Sadam esitas 28. detsembril 2005. a Keskkonnaministeeriumile avalikustamiseks
Naissaare liivamaardla méeeraldiste Naissaare 1 ja Naissaare 2 kaevandamise keskkonnamdju
hindamise programmi. Keskkonnaministeerium teatas programmi avalikustamisest
23. jaanuaril 2006.a ajalehe Postimees ja 25.jaanuaril 2006.a viljaande Ametlikud
Teadaanded kaudu. Programmi avalikustamise teated saadeti 23.jaanuaril 2006.a ka
menetlusosalistele ja huvirlihmadele (ametkonnale, Eesti Keskkonnaiihenduste Kojale jt).

Keskkonnamdju hindamise programmi avalik viljapanek toimus 23. jaanuarist 4. veebruarini
2006.a Keskkonnaministeeriumi  keskkonnakorralduse ja -tehnoloogia osakonnas,
AS-s Tallinna Sadam. Samuti oli vdimalik programmiga tutvuda Keskkonnaministeeriumi
kodulehel. Kdigil huvitatud isikutel oli vdimalus esitada vastuviiteid ja ettepanekuid
programmi kohta (Keskkonnaministeeriumile kirjalikult) S. veebruarini 2006. a. Programmi
kohta esitas mirkusi vaid Keskkonnaministeerium 15. veebruaril k.a.

Keskkonnaméju hindamise programmi avalik arutelu toimus 9. veebruaril k.a kell 15.00
AS-s Tallinna Sadam. Protokolli kohaselt osales arutelul vaid arendaja ning ekspertide
esindajad. Siiski tegi ekspert Andres Kask ettepaneku jitta keskkonnaméju hindamise kiigus
késitlemata tegevuse mdju piirkonna elanikkonnale, kuna maardla asub Tallinna lahe keskel

asustmmmmﬁhkaug | — Naissaaresi~d,5kmy Aegna sadrost2&Rfi ja PANASSATET "<

15172 Tallinn faks 626 2801
Reg nr 70001231
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poolsaarest 9,5 km kaugusel.

AS Tallinna Sadam vastas 21. veebruaril k.a Keskkonnaministeeriumi mérkustele ning saatis
22. veebruaril keskkonnamdju hindamise programmi koos programmi avaliku arutelu
protokolli, Keskkonnaministeeriumi mérkuste ning nendele vastustega heakskiitmiseks.

Naissaare liivamaardla mieeraldiste Naissaare 1 ja Naissaare 2 kaevandamise keskkonnaméju
hindamise programm on koostatud lahtudes keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimis-
slisteemi seaduses sétestatust. Programmis on esitatud andmed arendaja, otsustaja,
keskkonnamgju hindamise jérelevalvaja kohta ning eksperdiriihma koosseis. Programmis on
antud kavandatava tegevuse eesmirk ning liihikirjeldus. Programmis on nimetatud
keskkonnamdoju hindamisel kasutatav metoodika ning esitatud teave keskkonnamdju
hindamise sisu kohta, sealhulgas mdjutatavad keskkonnaelemendid, vdimalik mdjuala jms.
Keskkonnamdju hindamisel on kavas lisaks kavandatavale tegevusele hinnata 0-alternatiiviga
kaasnevat.

Leiame, et keskkonnamdju hindamise programm vastab keskkonnamdju hindamise ja
keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse §-is 13 siitestatule. Samuti ei ole keskkonnamdju
hindamise programmi menetlemine mdjutanud keskkonnamdju hindamise tulemusi.

Lihtudes eelnevast ning keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse

§ 10 1dike 1 ja 18ike 3 punkti2 ning § 18 ldike 2 alusel kiidame Naissaare liivamaardla

mieeraldistel Naissaare | ja Naissaare 2 liiva kaevandamise keskkonnamdgju hindamise

programmi heaks tingimusel, et programmi tdiendatakse jérgmiselt:

1) programmi punkti 3 lisada ,Natura2000 vorgustik ja kaitstavad loodusobjektid (sh
 kaitstavad liigid*” (analoogiliselt programmi punktiga 5);

2) lahtudes Keskkonnaministeeriumi 15. veebruari 2006. a kia 13-3-1/14073-2 punktist 5,

tdiendada programmi punkti 5 riskianaliilisiga seonduvaga;

3) mdjuallikana tuleb ka kisitleda heljumi levikut (programmi punkt 5).

Uhtlasi mérgime, et keskkonnamdju hindamise aruandes tuleb muuhulgas ka késitleda, miks
ei ole liiva vdimalik saada nt maismaalt ning miks on pinnasepumpstivendaja kasutamine
teiste ees eelistatum. Kuivdrd keskkonnaméju hindamise kiigus on kavas ka hinnata
kumulatiivset mdju, tuleb aruandes anda ka ilevaade teistest kavandatavatest voi
olemasolevatest tegevustest, millega tuleb m&ju hindamisel arvestada.

Lugupidamisega

Villu Reiljan
Minister

Irma Pakkonen 6262 974
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13.4.5. Araunde avaliku arutelu protokoll.
PROTOKOLL

Naissaare liivamaardla méeeraldistest Naissaare 1 ja Naissaare 2 kaevandamise
keskkonnamdju hindamise aruande avaliku arutelu kohta

Avaliku arutelu toimumise aeg: 17.05.2006. a. k. 15:00-16:00

Avaliku arutelu toimumise koht: AS Tallinna Sadam, Sadama 25, Tallinn
Kohal olid:

1. Andres Linnamigi AS Tallinna Sadam

2. Andres Kask TTU Meresiisteemide Instituut

3. Ellen Kaasik AS Tallinna Sadam

Koosoleku juhataja: Andres Linnamagi

Andres Linnamagi andis iilevaate senistest tegevustest.

Andres Kask tutvustas Naissaare litvamaardla méeeraldiste Naissaare 1 ja Naissaare 2
keskkonnamdju hindamise tulemusi andes iilevaate mojualast, mdju hindamise
metoodikast, keskkonnamdjudest ja nende hindamise tulemustest.

Olulisemad keskkonnamdjud mis kaevandamisega kaasnevad on:

Kaevandamisel pohjaloomastik koos liivaga eemaldatakse. Pohjaloomastikus toimub
oluline negatiivne muutus mis on ajutine, taastuv ja millel kumulatiivseid mojusid ei
esine.

Naissaare ehitusliiva kaevandamine potentsiaalselt avaldab olulist mdju
poOhjataimestikule kaevandamisala vahetus ldheduses. Kaevandamise moju
pohjataimestikule esineb kuni 1 km kauguseni heljumi allikast. Liiva kaevandamisel
on heljumis esineva saviosakeste hulk suhteliselt viike (kaevandatavas liivas on
peliidi osakeste sisaldus valdavalt alla 5). Seetdttu on moju pdhjataimestikule ajutine
ja taastuv (ligikaudu 2 aasta jooksul).

Heljumi konsentratsiooni tdus merevees voib kahjulikult mdjuda kalade (eriti larvide)
hingamiselunditele aga vdib ka pdhjustada planktontoiduliste kalaliikide tooidubaasi
vihenemise. See mdju on vilditav kui mitte lubada kaevandada ajavahemikus 20.
aprill kuni 10. juulini. Sel juhul oleks larvide kahjustamise tdendosus minimaalne.
Ellen Kaasik iitles, et kiisimusi v3i parandusettepanekuid keskkonnamoju hindamise
aruande avalikustamise kéigus ei ole lackunud.

Naissaare liivamaardla méeeraldistest Naissaare 1 ja Naissaare 2 kaevandamise
keskkonnamdju hindamise aruande avalikustamise kéigus parandusettepanekuid ei
lackunud ja aruanne esitatakse otsustajale heakskiitmiseks.

Protokollis Andres Linnamagi
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13.4.6. Keskkonnaministeeriumi 14.06.2006. kiri nr 13-3-3/3913-3

TALLINNA SADAM

lLb...n

200%.a.
ffo.

N

KESKKONNAMINISTEERIUM

Pr Ellen Kaasik Teie 22.05.2006 nr 18-7-31/880
Juhataja

Kvaliteedi- ja keskkonnajuhtimise osakond

AS Tallinna Sadam

Sadama 25 Meie”%. 06.2006 nr 13-3-3/3913-3

15051 Tallinn

Naissaare liivamaardlas liiva kaevandamise keskkonnamdju hindamise aruandest
Austatud proua Kaasik

AS Tallinna Sadam esitas 11. novembril 2005. a (taotlus registreeriti 14. novembril 2005. a)
maavara kaevandamise loa taotluse Naissaare liivamaardla méeeraldistel Naissaare 1 ja
Naissaare 2 liiva kaevandamise Oiguse saamiseks. Mieeraldise Naissaare 1 pindala on
17,90 ha, Naissaare 2 pindala on 50,15 ha. Kaevandatavat varu on vastavalt 261 tuh m’ ja
703 tuh m®, Liiva kaevandamiseks on kavas kasutada pinnasepumpsiivendajat.

AS Tallinna Sadam soovib liiva kasutada Muuga sadamas ehitustde tarbeks. Ehitustdédeks
vajaliku liiva maht on 5 milj m’, méeeraldistelt saadava liivaga kaetakse osa vajaminevast
varust.

Keskkonnaministeerium algatas 22. detsembril 2005. a keskkonnam&ju hindamise ja kesk-
konnajuhtimissiisteemi seaduse § 3 punkti 1, § 6 16ike 1 punkti 28 ja § 11 16ike 3 alusel
kavandatava tegevuse keskkonnamdju hindamise. Keskkonnamé&ju hindamise algatamisest
teatati 27. detsembril 2005. a viljaande Ametlikud Teadaanded kaudu.

Keskkonnaministeerium kiitis Naissaare liivamaardla méeeraldistel Naissaare 1 ja Naissaare 2
liiva kaevandamise keskkonnamdju hindamise programmi heaks 17. mértsil 2006. a.
Programmi heakskiitmisest teatati 30.mirtsil 2006.a viljaande Ametlikud Teadaanded
kaudu. Kuna keskkonnmdju hindamise programmi avaliku viljapaneku jooksul esitas
programmi kohta miéirkusi vaid Keskkonnaministeerium ning avalikul arutelul osalesid vaid
arendaja ja ekspertide esindajad, siis programmi heakskiitmisest kirjalikult ei teatatud.

Kavandatava tegevuse keskkonnamdju hindas eksperdirithm Andres Kase juhtimisel, kes on
ka 50 vastutav téitja.

AS Tallinna Sadam esitas Keskkonnaministeeriumile keskkonnamgé)u hindamise
Narva mnt 7a telefon 626 2802
15172 Tallinn faks 626 2801 www.envir.ee
Reg nr 70001231

e aruande
min@ekm.envir.ee
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(tutvumiseks ja avalikustamiseks) 27. mértsil 2006. a. Keskkonnaministeerium teatas aruande
valmimisest ja avalikustamisest 26. aprillil ajalehe Postimees ning 27. aprillil viljaande
Ametlikud Teadaanded kaudu. Vastav kirjalik teade saadeti menetlusosalistele’ (Harju
Maavalitsusele, Tallinna Linnavalitsusele, Viimsi Vallavalitsusele, Harjumaa Keskkonna-
teenistusele, Keskkonnainspektsioonile ning Eesti Keskkonnaiihenduste Kojale) 25. aprillil.
Koigil huvitatud isikutel oli voimalik aruandega tutvuda 27. aprillist 12. maini "2006. a
Keskkonnaministeeriumi keskkonnakorralduse ja -tehnoloogia osakonnas, AS-s Tallinna
Sadam ning Keskkonnaministeeriumi. kodulehekiiljel. Kaigil isikutel oli” vdimalik esitada
ettepanckuid ja vastuviiteid aruande kohta ning kiisimusi 13. maini. Keskkonnamdju
hindamise aruande avaliku viljapaneku jooksul mérkusi ning kiisimusi ei esitatud.

Haldusmenetluse seaduse § 48 1G6ike 1 alusel pannakse taotlus 'digusakti andmiseks ja
digusakti eelndu koos seletuskirjaga avalikkusele tutvumiseks vilja, tagades avalikkusele
nimetatud dokumentidega tutvumise vdimaluse vihemalt kuni ettepanckute ja vastuviidete
esitamise tihtaja 15puni. _

Paragrahvi 49 lgigete 1 ja 2 kohaselt huvitatud isikul ja isikul, kelle digusi vdib avatud
menetluse korras antav digusakt puudutada, on Sigus miédratud tdhtaja jooksul esitada
menetlust l&biviivale haldusorganile eelndu voi taotluse kohta ettepanekuid ja vastuvéiteid.
Haldusorgan méirab ettepanekute ja vastuviidete esitamiseks tihtaja, mis ei voi olla lithem
kui kaks nidalat viljapaneku algusest arvates. Kui menetluse algatamisest teatatakse pérast
villjapaneku algust, ei voi tihtaeg olla lithem kui kaks nidalat teatamisest arvates.

Kiesoleval juhul on haldusmenetluse seaduse §48 16ikega 1l sitestatu vastu eksitud
(avalikkusel oli véimalus aruandega tutvuda vihem kui 14 pieva). Arvestades asjaolu, et
keskkonnamgju hindamise aruande avaliku viiljapaneku jooksul (ning pérast seda) aruandega
tutvuda ei soovitud, siis tehtud viga keskkonnamdju hindamise tulemusi ei mdjuta.

Keskkonnamdju hindamise aruande avalik arutelu toimus 17.mail 2006.a AS'i Tallinna
Sadam peahoones. Protokolli kohaselt osalesid arutelul vaid arendaja esindajad ja ekspert
_Andres Kask. Andres Kask tutvustas Naissaare liivamaardla miecraldistel Naissaare 1 ja
Naissaare 2 liiva kaevandamise keskkonnam&ju hindamise tulemusi. Kuna aruande
avalikustamise kaigus parandusettepanckuid ei laekunud, otsustati aruanne esitada
Keskkonnaministeeriumile heakskiitmiseks.

AS Tallinna Sadam esitas 22. mail 2006. a Naissaare liilvamaardla méeeraldistel Naissaare 1
ja Naissaare 2 liiva kaevandamise keskkonnamdju hindamise aruande (mirkus: aruande
ametlik pealkiri on: ,Naissaare liivamaardla méeeraldiste Naissaare | ja Naissaare 2
kaevandamise keskkonnamdgju hindamine®, Tallinn 2006) avaliku arutelu protokolli
eelnimetatud aruande heakskiitmiseks. Kuna aruande avalikustamise jooksul mirkusi voi
kiisimusi aruande kohta ei esitatud, siis aruannet pérast selle avalikustamist ei muudetud.
Seetdttu AS Tallinna Sadam 22. mail keskkonnamd&ju hindamise aruannet ei esitanud
(keskkonnamdju hindamise aruande heakskiitmise iile otsustamisel tuli votta aluseks
27. mirtsil 2006. a esitatud aruanne).

Analitiisinud keskkonnaméju hindamise aruannet, leiame, et keskkonnam@ju hindamisel ei
ole arvestatud keskkonnamdju hindamise programmi heakskiitmise otsuses esitatud nduetega.
Samuti ei ole tehtud t66 kavandatava tegevuse vdimalikkuse iile otsustamiseks piisav.
Kiesolevaga esitame vaid {ildised méirkused aruande kohta:

o Keskkonnamgju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse § 2 15ike 1 kohaselt
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on keskkonnamdju hindamise eesmiérk teha ettepanek kavandatavaks tegevuseks
sobivaima lahendusvariandi valikuks, millega on vdimalik véltida vdi minimeerida
keskkonnaseisundi kahjustamist ning anda teavet kavandatava tegevuse ja selle
reaalsete alternatiivsete vdimalustega kaasneva keskkonnamdju ja negatiivse
keskkonnamdju viltimise v6i minimeerimise vdimaluste kohta. Kahjuks Naissaare
liivamaardla mdeeraldistel Naissaare ] ja Naissaare2 liiva kaevandamise
keskkonnamdju hindamise aruanne seda eesmérki ei tdida.

Maavara kaevandamise loa andmise vdimalikkuse ja tingimuste iile otsustamiseks on
vajalik pohjalik teave kavandatava tegevusega (sh alternatiivsete lahendustega)
kaasnevate tagajirgede ning m&ju kohta. Eksperdid on t66s esitanud oma seisukoha,
kas liiva kaevandamine vdib mdjutada keskkonda vdi mitte ning mis véib selle

eelduseks olla. Kahjuks tagajirgi on kisitletud vaid vaga pogusalt, samuti on esitatud

viited pdhjendamata.

Niiteks punktis 5.4 on mirgitud, et mdju rannajoonele ei ole, kuna lihim saar asub
2,5 km kaugusel. Leiame, et esitatud viide ei ole pShjenduse puudumisel veenev. Kas
Naissaare liilvamaardlas liiva kaevandamine vdib mdjutada uusi rannaprotsesse?
Oluline kiisimus on ka tekkiva siivendi titumine liivaga. Aruande punkti 5.2 kohaselt
siivendi tditumine on pikaajaline protsess, mis séltub hiidrodiinaamiliste tingimuste
aktiivsusest ja settematerjali olemasolust iimbritseval alal. Samas t68s ei ole
analiiiisitud, kui pika aja jooksul ning mis piirkondade arvelt see v&ib toimuda ning
missugused vdivad olla selle tagajérjed (analiiiisimata on liivade liikumisega
seonduv).

Punktist 5.5 ei selgu, kuidas vdib Naissaare luvamaardlas liiva kaevandamine
méjutada pohjataimestikku.

Punktis 5.7 on kisitletud vaid rdimega seonduvat. Kas ja mil méral véib kavandatav
tegevus mojutada teisi aruande punktis 3.9 mainitud liike? Kas liiva kaevandamine
voib mdjutada kalapiiiiki?

Aruandes on ldbivalt leitud, et kavandatava tegevusega kumulatiivseid mdjusid ei
kaasne. Millest tulenevalt on sellele jéreldusele jGutud? Kuidas on kavas liiva
kaevandada — kas m&lemas méeeraldises iiheaegselt v5i mitte? Téds tuleb pdhjendada,
miks teistes mieeraldistes (mis asuvad Naissaare {imbruses) liiva kaevandamine ei
avalda kumulatiivset maju. Jne.

Lahtudes-: eelnevast tuleb keskkonnam@ju hindamise aruanne (kogu ulatuses) uuesti

lébi vaadata ning korrigeerida.

Keskkonnamdju hindamise kiigus tuleb hinnata kavandatava tegevuse ja selle
alternatiivide mdju suurust, ulatust, kestust, sagedust, pddrduvust, toimet,
kumulatiivsust, tdendosust, samuti kaudset mdju jne. Aruande lisades esitatud
tabelites 8.1 ja 8.2 on toodud liiva kaevandamise m&ju hinded. Kahjuks tabelites (ning
kogu keskkonnamdju hindamise aruandes) kisitletu keskkonnamdju hindamise
pohimatteid ei tdida, kuna ei anna tiielikku iilevaadet m&ju olemuse kohta.
Keskkonnamdju hindamise aruande peatiiki 3 kohaselt on mdjualaks Tallinna lahe
loodeosa Naissaare ja Littegrundi madalate piirkond. Samas késkkonnamdju
hindamise programmi punkti 3 kohaselt vGib kavandatav tegevus lisaks eeltoodule
mdjutada ka Naissaare ld4nerannikut. Palume selgitada.

Aruande punkti 5.1 kohaselt liiva kaevandamisel tekkiv heljum ei kandu saarte ega
mandri rannikule. Samas toost ei selgu, kui kaugele vib heljum levida.

Mirgime, et keskkonnamd@ju hindamisel ning aruande koostamisel on praktiliselt
tédielikult jdetud arvestamata keskkonnamdju hindamise programmi heakskiitmise
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otsusega esitatud néuded. Késitlemist on leidnud vaid Natura 2000 vdrgustiku alaga
ning heljumi levikuga seonduv (kuid ka mitte pdhjalikult).

Negatiivse keskkonnamdju leevendamise meetmete valik peab olema seotud aruande
peatiikis 5 tooduga. Aruandes tuleb #ra tuua, miks on valitud meetmete rakendamine
vajalik, hinnata tuleb nende efektiivsust ja jdikmdju. '

Pohjalikumalt tuleb kisitleda keskkonnaseirega seonduvat. Aruande punkti 6.2
kohaselt, kui liiva hakatakse mieeraldistest Naissaare 1 ja Naissaare 2 kaevandama
enne 2007. aastat, tuleks maardlas liiva kaevandamise mdju seire iihildada juba
kdimasoleva kalastiku seirega. Juhime Teie tidhelepanu asjaolule, et
AS Tallinna Sadam taotleb maavara kaevandamise luba 20 aastaks, mistdttu seire
ithildamine ei pruugi olla véimalik.

Keskkonnaseire korral tuleb aruandes vilja tuua seireprogramm — mirata tuleb mis
aspekte tuleks analiilisida, seire sagedus, kohad, kus tuleks seiret teha, seire pikkus,
vdimalusel tipsed ajad (nt pohjataimestiku korral ajavahemik mai-september).

Peame vajalikuks analiilisida ka rannaprotsesside seire vajalikkust.

Teeme ettepaneku ndidata joonisel vms saasteainete sisalduse méiramiseks proovide
vdtmise kohad. . :
Aruandest ei selgu, mitme aasta (nt 10 vdi 30 aasta) keskmistatud andmed on
punktis 3.4 esitatud.

Peatiikis 7 toodu on pdhjendamata, peatiikk 8 on jdinud lopetamata. T60s ei ole
kahjuks alternatiivseid- lahendusi sisuliselt kisitletud (vt keskkonnam&ju hindamise
programmi heakskiitmise otsuses toodut).

Lahtudes keskkonnamdju hindamise aruande parandamise vajadusest, tuleb tiiendada
ka peatitkki 9.

Mis puudutab keskkonnamdju hindamise aruande {ilesehitust, siis tulenevalt
keskkonnamaju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse § 20 15ikest 1, peab
peatiikis 3 ,,“Naissaare ' liilvamaardla méeeraldistest Naissaare']l ja Naissaare 2
kaevandamisega eeldatavalt mdjutatava keskkonna kirjeldus ning selle piirkonna
keskkonnaseisund* esitatu olema toodud enne peatiikki 2 ,Naissaare liivamaardla
mieeraldistest Naissaare 1 ja Naissaare 2 kaevandamise kirjeldus®.

Mirgime, et keskkonnamdju hindamise aruanne peab olema arusaadav ka nendele,
kellel ei ole vastavat erialast haridust. SeetSttu tuleb keskkonnamdju hindamise
aruandes mdjuala keskkonnaseisundi kirjeldus ja kavandatava tegevusega kaasneva
mdju hinnang anda vdimalikult lithidalt, samuti tuleb hoiduda suures ulatuses erialase

keele, terminite jms kasutamisest (mérkus puudutab peamiselt aruande punkte 3.4, 3.5, .

3.7 ja 3.9). Mirgime, et kavandatava tegevuse mdju hinnang tuleb anda peatiikis 5,
seetdttu tuleb punktist 3.9 hinnang selle kohta, kas kavandatav tegevus voib mdjutada
kalastikku v&i mitte, vilja votta.

Palume aruande peatiikkide juures esitada kasutatud allikate loetelu ning konkreetse
peatiiki koostamisel osalenud eksperdiriihma liitkme nimi.

Aruandes esineb ka viiksemaid vigu. Niiteks t66s on eksitud mddtithikutega (nt 1k 8
kohaselt on tuule kiiruse iihik meeter, mifte m/s jne), 1k 18 on eksitud rdime
kudemiseks sobiva merevee temperatuuri méédramisel. Punktis 3.4 on viidatud Botnia

merele, kuid tegemist on Botnia lahega. Té6 punktis 6.2 on kisitletud Naissaare -

kagumaardlaga seonduvat. Mérgime, et nimetatud maardlat ei eksisteeri.

Aruande punktis 5.8 on mdrgitud: ,Naissaare ja méeeraldiste vahele jddb ligikaudu
2 km, kus asub suhteliselt kuni 30 m meri®. Eelnimetatud lauset tuleb korrigeerida.
Juhime Teie-tdhelepanu ka asjaolule, et aruande punkti 5.4 kohaselt asub ldhim saar
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mieeraldistest 2,5 km (mitte 2 km) kaugusel.
Aruannet tuleb korrigeerida ka keeleliselt (triiki- ja granunatlkavead jms).

Lihtudes eelnevast ning keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse
§ 10 loike 3 punkti 6, § 22 15ike 2, 18ike 3 punktide 2, 3 ja 5, 18ike 5 punkti 4 ning 15ike 6
alusel jitame Naissaare lilvamaardla méeeraldiste Naissaare 1 ja Naissaare 2 kaevandamise
keskkonnamdju hindamise aruande heakskiitmata. Aruannet tuleb parandada ja tdiendada.

Lugupidamisega

Villu Reiljan
Minister

Irma Pakkonen 6262 974
Heidi K#dr 6262 990
Rein Raudsep 6262 971
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13.4.7. Vastused Keskkonnaministeeriumi 14.06.2006. kirjas nr 13-3-3/3913-3
esitatud kiisimustele.

Maavara kaevandamise loa andmise voOimalikkuse ja tingimuste Ule
otsustamiseks on vajalik pohjalik teave kavandatava tegevusega (sh
alternatiivsete lahendustega) kaasnevate tagajargede ning mdju kohta.
Eksperdid on t66s esitanud oma seisukoha, kas liiva kaevandamine vdib
mdjutada keskkonda v6i mitte ning mis voib selle eelduseks olla. Kahjuks
tagajargi on kasitletud vaid vaga pogusalt, samuti on esitatud vaited
pdhjendamata.

Naiteks punktis 5.4 on margitud, et méju rannajoonele ei ole, kuna lahim
saar asub 2,5 km kaugusel. Leiame, et esitatud vaide ei ole p6hjenduse
puudumisel veenev. Kas Naissaare liilvamaardlas liiva kaevandamine voib
mojutada uusi rannaprotsesse?

Naissaare liivamaardla mieeraldistest Naissaare 1 ja 2 kaevandamine ei mojuta
rannaprotsesse. Naissaare ning madala vahel on siigav meri mis ei muuda lainetuse
tingimusi selliselt, et need padseksid mdjutama rannaprotsesse. Tdiendatud ptk 3.1.
Moju tagajirgi ja nende pohjuseid on tidiendavalt kisitletud peatiikis 5.

Oluline kusimus on ka tekkiva suvendi tditumine liivaga. Aruande
punkti 5.2 kohaselt stivendi téaitumine on pikaajaline protsess, mis s6ltub
hidrodinaamiliste tingimuste aktiivsusest ja settematerjali olemasolust
umbritseval alal. Samas t60s ei ole analttsitud, kui pika aja jooksul ning
mis piirkondade arvelt see vGib toimuda ning missugused voivad olla selle
tagajarjed (analttsimata on liivade lilkumisega seonduv).

Siivendi tditumine toimub iimbritseva liiva ning ndlvadesse jdetava liiva arvelt.
Tditumine toimub kiiremini kui hiidrodiinaamiline aktiivsus on suurem.
Hinnanguliselt voiks siivendi tditumine votta aega 3 kuni 4 aastat. Tdiendatud ptk 5.2.

Punktist 5.5 ei selgu, kuidas v@ib Naissaare liivamaardlas liiva
kaevandamine mdjutada p&hjataimestikku.

Liivamaardlatel on pohjataimestik suhteliselt hore. Pohjataimestiku kooslusi mojutab
seetdttu kdige enam heljum, mis vdib kaevandamise kdigus kanduda madalate piires
esinevale pdhjataimestikule (Martin, 2003). Heljumiga kattumine on liihiajaline kuna
tegemist on hiidrodiinaamiliselt aktiivse piirkonnaga. Heljumi moodustumisel on siin
oluline osa peeneteralise liiva, aleuriidi ja peliidi osakestel. Nagu maardla
uuringuaruandest selgub on peliidi ja aleuriidi osakeste sisaldus 2% kogu materjalist.
Sellise materjali tileminek heljumisse muudab valgustingimusi maardla timbruses
lihiajaliselt (2 kuni 3 tundi). Nii lithiajaline valgustingimuste véhenemine vees ei
pidurda taimede kasvu. Seejdrel settivad peeneteralised osakesed iimbritsevas
sligavamas mereosas kandumata ldhikonnas asuvatele saartele. Seetdttu ei saa ka
saarte rannavoondis esinev pdhjataimestik kahjustada kaevandamisel tekkivast
heljumist. Tdiendatud ptk 5.3.
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Punktis 5.7 on kasitletud vaid raimega seonduvat. Kas ja mil maaral voib
kavandatav tegevus mojutada teisi aruande punktis 3.9 mainitud liike?
Kas liiva kaevandamine vdib méjutada kalapuuki?

Reaalseim negatiivne mdju kalastikule avaldub oodatavalt rdime ja lesta larvide
voimaliku hukkumisega tekkiva heljumi sattumisel nende hingamiselunditesse. Moju
on viltimatu, kui liiva kaevandamine toimub ajavahemikus aprilli 1dpust juuli
alguseni

Leevendamisettepanek: Mitte lubada kaevandada liiva aprillist kuni juulini.
Sel juhul oleks larvide kahjustamise tdendosus minimaalne.

Reaalne on ka pohjatoiduliste kalaliikide toidubaasi hdvimine vahetult maardla alal.
Mbju ei ole vilditav, kuid toidubaas taastub 2-3 aastaga.

Kéesoleval ajal Naissaare rannikumeres kalapiilik praktiliselt puudub ja seetdttu
kalaptiiigile liivamaardla kasutamine praegu otseselt ei mdju.

Selles piirkonnas harva esinevad kala liigid ei leia pirast paranduste sisseviimist enam
kasitlemist peatiikis 3.

Aruandes on labivalt leitud, et kavandatava tegevusega kumulatiivseid
mdjusid ei kaasne. Millest tulenevalt on sellele jareldusele joutud? Kuidas
on kavas lilva kaevandada — kas mdélemas maeeraldises theaegselt voi
mitte? Toos tuleb pdhjendada, miks teistes maeeraldistes (mis asuvad
Naissaare Umbruses) liiva kaevandamine ei avalda kumulatiivset moju.
Jne.

Kumulatiivseid mdjusid ei esine kuna kaevandatakse eri piirkondades eraldi.

« Keskkonnamdju hindamise kaigus tuleb hinnata kavandatava tegevuse ja
selle alternatiivide m6ju suurust, ulatust, kestust, sagedust, péérduvust,
toimet, kumulatiivsust, tdendosust, samuti kaudset mdju jne. Aruande
lisades esitatud tabelites 8.1 ja 8.2 on toodud liiva kaevandamise mdju
hinded. Kahjuks tabelites (ning kogu keskkonnamdju hindamise
aruandes) kasitletu keskkonnamdju hindamise p&himdtteid ei taida, kuna
ei anna taielikku tlevaadet mdju olemuse kohta.

Parandatud ja tdiendatud tekstis on mdju iseloomustatud
Taiendatud ja parandatud aruandes on mdju olemust késitletud pohjalikumalt peatiikis
5. Alternatiivide hindamise tulemused on esitatud petiikis 8.

o Keskkonnamdju hindamise aruande peatiki 3 kohaselt on mdjualaks
Tallinna lahe loodeosa Naissaare ja Littegrundi madalate piirkond.
Samas keskkonnamdju hindamise programmi punkti 3 kohaselt vdib
kavandatav tegevus lisaks eeltoodule mdjutada ka Naissaare
ladnerannikut. Palume selgitada.
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Naissaare lddnerannikut on mainitud kuna jérelvalvaja soovitusest ldhtuvalt
kirjeldatakse ka Naissaarel asuvat Natura 2000 loodushoiuala ja loodusparki.
Tegelikult aga mdju puudub, mida on késitletud ka peatiikis 5.

Aruande punkti 5.1 kohaselt liiva kaevandamisel tekkiv heljum ei kandu
saarte ega mandri rannikule. Samas t60st ei selgu, kui kaugele véib
heljum levida.

Heljum levib madalaid iimbritsevas siigavamas mereosas ligikaudu 1 km raadiuses.
Seda néitas Prangli ja Naissaare liivamaardla kaevandamise aegne seire.

o Margime, et keskkonnamdju hindamisel ning aruande koostamisel on
praktiliselt taielikult jéetud arvestamata keskkonnamdju hindamise
programmi heakskiitmise otsusega esitatud nouded. Kasitlemist on
leidnud vaid Natura 2000 vérgustiku alaga ning heljumi levikuga seonduv
(kuid ka mitte pdhjalikult).

Taiendatud ja parandatud aruandes on koiki margitud aspekte arvestatud. Vt ptk 2, ptk
3.10,5.6.,6.5.

o Negatiivse keskkonnamdju leevendamise meetmete valik peab olema
seotud aruande peatiikis 5 tooduga. Aruandes tuleb ara tuua, miks on
valitud meetmete rakendamine vajalik, hinnata tuleb nende efektiivsust
ja jadkmaoju.

Taiendatud ja parandatud aruandes on leevendamise meetmed ja nende effektiivsus
toodud iga punkti Idpus peatiikis 5. Hinnatud on ka jaddkmadju.

o Pdhjalikumalt tuleb kasitleda keskkonnaseirega seonduvat. Aruande
punkti 6.2 kohaselt, kui liiva hakatakse maeeraldistest Naissaare 1 ja
Naissaare 2 kaevandama enne 2007.aastat, tuleks maardlas liiva
kaevandamise mdju seire Uhildada juba kaimasoleva kalastiku seirega.
Juhime Teie téhelepanu asjaolule, et AS Tallinna Sadam taotleb maavara
kaevandamise luba 20 aastaks, mist6ttu seire Ghildamine ei pruugi olla
voimalik.

Keskkonnaseire korral tuleb aruandes valja tuua seireprogramm -
madarata tuleb mis aspekte tuleks analtUsida, seire sagedus, kohad, kus
tuleks seiret teha, seire pikkus, vOimalusel tapsed ajad (nt
pbhjataimestiku korral ajavahemik mai-september).

Peame vajalikuks analtitisida ka rannaprotsesside seire vajalikkust.

Téiendatud ja parandatud aruandes on seire teostamise tingimusi tapsustatud. Kuna
Naissaare ja Aegna saare rannaprotsessid ei ole mdjutatud Naissaare liivamaardla
méeeraldistest Naissaare 1 ja 2 kaevandamisest siis ei ole vajalik ka nende seire
(tdiendatud peatiikk 3.1).

o« Teeme ettepaneku ndidata joonisel vms saasteainete sisalduse
maaramiseks proovide vétmise kohad.
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Lisasime proovivotupunktide kaardi. Proovivotupunktide asukohad on toodud
joonisel 3.3.1 ja 3.3.2.

« Aruandest ei selgu, mitme aasta (nt 10 voi 30 aasta) keskmistatud andmed
on punktis 3.4 esitatud.

Esitatud on 50 aasta andmerea statistilised keskmised.

o Peatlikis 7 toodu on po6hjendamata, peatilkk 8 on jaadnud IGpetamata.
TO0s ei ole kahjuks alternatiivseid lahendusi sisuliselt kasitletud (vt
keskkonnamd@ju hindamise programmi heakskiitmise otsuses toodut).

Peatiikke 7 ja 8 on tdiendatud ja parandatud.
Kasutatavale kaevandamise tehnoloogiale alternatiive ei ole (vt.ptk. 2).

o Lahtudes keskkonnam6ju hindamise aruande parandamise vajadusest,
tuleb taiendada ka peatiikki 9.

Téaiendatud on peatiikki 9.

« Mis puudutab keskkonnamdju hindamise aruande ulesehitust, siis
tulenevalt keskkonnam®ju hindamise ja keskkonnajuhtimisststeemi
seaduse 8§20 |IGikest1l, peab peatikis3 ,“Naissaare liivamaardla
maeeraldistest Naissaare 1 ja Naissaare 2 kaevandamisega eeldatavalt
mdjutatava keskkonna kirjeldus ning selle piirkonna keskkonnaseisund*
esitatu olema toodud enne peatikki2 ,Naissaare lilvamaardla
maeeraldistest Naissaare 1 ja Naissaare 2 kaevandamise kirjeldus®.

§ 20 1dikes 1 on toodud punktid jargnevalt:

2) esitab kavandatava tegevuse ja selle reaalsete alternatiivsete voimaluste kirjelduse;
3) esitab kavandatava tegevuse ja selle reaalsete alternatiivsete vOimalustega
eeldatavalt mdjutatava keskkonna kirjelduse ning hindab selle piirkonna
keskkonnaseisundit;

Aruandes toodud peatiikkide jirjekord vastab keskkonnamdju hindamise ja
keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse § 20 1dikes 1 toodule.

o Margime, et keskkonnamdju hindamise aruanne peab olema arusaadav
ka nendele, kellel ei ole vastavat erialast haridust. Seetdttu tuleb
keskkonnam@ju hindamise aruandes mojuala keskkonnaseisundi
kirjeldus ja kavandatava tegevusega kaasneva moju hinnang anda
voimalikult luhidalt, samuti tuleb hoiduda suures ulatuses erialase keele,
terminite jms kasutamisest (markus puudutab peamiselt aruande
punkte 3.4, 3.5, 3.7 ja 3.9). Margime, et kavandatava tegevuse moju
hinnang tuleb anda peattkis 5, seetdttu tuleb punktist 3.9 hinnang selle
kohta, kas kavandatav tegevus vdib mdjutada kalastikku vdi mitte, vélja
votta.
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Lihtsustame ja lilhendame teksti vastavalt lugejaskonnale. Kuid raske on seda nduda
oma eriala spetsialistidelt kes tahavad koik viited korrekselt teha mis sisuliselt
pikendabki teksti. Tdiendatu ja parandatud aruandes oleme esitatud ettepanekuid
arvestanud.

Palume aruande peattikkide juures esitada kasutatud allikate loetelu ning
konkreetse peattiki koostamisel osalenud eksperdiriihma lilkkme nimi.

Kuna viidete korda pole seaduses tdpselt toodud siis loodame et ka meie poolt esitatud
variant on lugejaskonnale arusaadav. Seda enam et mitmes erinevas peatiikis viited
korduvad ja seetdttu on otstarbekam esitada kirjanduse loetelu t66 16pus.

Aruandes esineb ka vaiksemaid vigu. Naiteks té6s on eksitud
modtuhikutega (nt Ik 8 kohaselt on tuule Kkiiruse Ghik meeter, mitte m/s
jne), 1k 18 on eksitud rdime kudemiseks sobiva merevee temperatuuri
maaramisel. Punktis 3.4 on viidatud Botnia merele, kuid tegemist on
Botnia lahega. T66 punktis 6.2 on kasitletud Naissaare kagumaardlaga
seonduvat. Margime, et nimetatud maardlat ei eksisteeri.

Aruande punktis 5.8 on margitud: ,,Naissaare ja méeeraldiste vahele jaab
ligikaudu 2 km, kus asub suhteliselt kuni 30 m meri*“. Eelnimetatud lauset
tuleb korrigeerida. Juhime Teie tahelepanu ka asjaolule, et aruande
punkti 5.4 kohaselt asub lahim saar maeeraldistest 2,5 km (mitte 2 km)
kaugusel.

Aruannet tuleb korrigeerida ka keeleliselt (truki- ja grammatikavead
jms).

Parandasime aruannet keeleliselt.
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