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1. KMH aruande luhikokkuvote

e AS Tallinna Sadam esitas Keskkonnaministeeriumile taotluse vee erikasutusloa
saamiseks Tallinna Vanasadama akvatooriumi remontsiivendustddde teostamiseks
mahus kuni 140 000 m®.  Siivendustddde vajadus on tingitud sadamat kiilastavate
laevade sGukruvide poolt setete liikumisest akvatooriumi erinevatesse kohtadesse,
mille tulemusena pdhjastigavused ei vasta Sadama Eeskirjas deklareeritud néitajatele
ning on ohuks laevade sildumisel ja liikumisel vanasadama akvatooriumis.

e Vastavalt  keskkonnamd@ju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seadusele
(KeHJS) 86 18ige 1 punktile 17 hindas Keskkonnaministeerium kavandatava tegevuse
olulise keskkonnamdjuga t6oks ning algatas keskkonnamdju hindamise kirjaga
(03.04.2009 nr. 11-3-3/8335-2). Keskkonnamd@ju hindamise programm koostati
ldhtudes keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissusteemi seadusest (RTI,
24.03.2005, 15, 87).

e Keskkonnamd@jude hindamise programmi kiitis Keskkonnaministeerium heaks oma
Kirjas 02.11.2009 nr. 13-3-1/11329-3 AS Tallinna Sadamale.

e Tallinna Vanasadamas planeeritavate stivendustodde labiviimiseks hinnati kolme
alternatiivi. Ekspertarvamuste pdhjal sai kavandatav tegevus, mille korral
stivendatakse Vanasadama akvatooriumi alalt ligi 140 000m? setteid ning kaadatakse
need Paljassaare pinnasepuistealale, kasutades Uhekopalist ekskavaatorit ja alt
avanevat praami ekspertidelt hinnangu, et tdddega kaasnevad negatiivsed mdjud on
minimaalsed ja taanduvad poole aasta mdddudes. Teiste vaadeldud alternatiivide
korral on negatiivsed mo&jud mereelustikule suuremad. 0 alternatiivi korral
negatiivsed mdjud mereelustikule puuduvad, kuid stivendustddde teostamata jatmine
toob kaasa erinevaid ohtusid laevaliikluses, millel omakorda vdivad olla po6rdumatud
tagajarjed dnnetuste ndol sadamas.

e Tallinna Vanasadamas siivendustftdest otsene reostuse oht puudub, sest siivendatav
pinnas vastab lubatud piirnormidele nii naftaproduktide ja raskemetallide osas. Kuid
tdhelepanu tuleks podrata asjaolule, et proovid on véetud Uksikutest punktidest, aga
stivendamine toimub suuremal alal, siis v0ib setetes hajusalt esineda naftaprodukte.
Stvendamisel vbivad setetesse mattunud naftaproduktid vabaneda, mistdttu on oluline
stivendustddde l&biviimisel 6likorjetehnika valmisolek.

e To0de kéigus tuleb tdhelepanu pdorata vette sattunud heljumi levikule ja settimisele.
Heljumi kontsentratsiooni suurenemine piirkonniti véhendab vee labipaistvust.
Tallinna laht on ka oluliseks vaba aja veetmise ja suvituspiikonnaks Tallinna linna
elanikele, seetdttu on vee l&bipaistvuse vahenemine Pirita rannas ja Russalaka
rannapromenaadi piirkonnas ebasoovitav. Mudelarvutused néitasid, et edela-, l4&ne- ja
loodetuulte korral on oht, et sivendustéodest tingitud heljum kandub sellese
piirkonda. Toendoliselt on heljumi teke vaadeldava stivenduse korral siiski lihiajaline
ja lokaalne, kuid juhul kui silmndhtav heljumi pilv liigub Pirita ranna ja
rannapromenaadi suunas tuleks siivendustddde intensiivsust vahendada.

e Meretaimestikule ja - loomastikule kavandatav suvendus olulist mdju ei avalda kuna
stvendatakse sadama akvatooriumi piirkonda kus pdhjaelustik praktiliselt puudub.
Kaudselt vdib moju avaldada heljumi hulga suurenemisest tingitud veealuse
valgustatuse vahenemine, mis voib piirata pdhjataimede kasvu madalates piirkondades
kuhu hoovused heljumit kannavad. Mdjutatav merealal piirneb the kilomeetri laiuse
rannaalaga Paljasaare poolsaare tipust kuni Pirita joeni.



e Heljumi levik vdib kahjustada kalakoelmuid seetdttu ei tohiks slvendus- ja
kaadamistoid l&bi viia kalade kudemisperioodil 1 aprillist kuni 1 juulini.

e Hudrodunaamilisi ja rannaprotsesse teostatavad t60d ei mdjuta, sest teisaldavate setete
kogus 140 000 m®, ei mdjuta markimisvaarselt nimetatud protsesse.

e Sivendustdédde ajal voib miratase Tallinna Sadamas luhiajaliselt kerkida, kuid
miraseire 2006. aastal teostatud siivendustotde l&biviimise ajal nditas, et miratase
l&himate eluhoonete juures jadb lubatud 60dB piiresse.

2. Kavandatava tegevuse ja selle reaalsete alternatiivide lthikirjeldus

Kavandatav tegevus

Remontsiivendustdid teostatakse Vanasadama basseinides mahus kuni 140 000 m?.
Stivendustddd on planeeritud 1abi viia viie aasta jooksul (ca 1-3 kuud aastas) vastavalt
vajadusele. Todde teostamine peab tagama stigavuse -10 m koigis Vanasadama basseinides.
Suvendustehnoloogiana kasutatakse Uhekopalist ekskavaatorit ja alt avanevat praami.
Ammutatud materjali kaadamiskohana vaadeldakse Paljassaare pinnasepuisteala.

Alternatiiv 1.

Siivendustdid  teostatakse ~ Vanasadama basseinides mahus  kuni 140000 m®
Stvendustehnoloogiana kasutatakse Uhekopalist ekskavaatorit ja alt avanevat praami.
Ammutatud materjali kaadamiskohana vaadeldakse Aksi saare juures paiknevat
pinnasepuisteala.

Alternatiiv 2. Stivendustdid teostatakse Vanasadama basseinides mahus kuni 140 000 m?®
Stivendustehnoloogiana kasutatakse hldropumpasid ja alt avanevat praami. Ammutatud
materjali kaadamiskohana vaadeldakse Paljassaare pinnasepuisteala.

Alternatiiv 0. Sivendustdid ei teostata.
3. Kavandatava tegevuse ja selle reaalsete alternatiivide eeldatavad méjuallikad.

Vanasadama slvendustodde korral on otsene mbjuala Vanasadama akvatoorium, Kkus
stivendustdod labi viiakse. Lisaks Vanasadama akvatooriumile on eeldatavaks mdjualaks ka
Paljassaare pinnasepuisteala ja Muuga lahes Aksi saare juures paiknev pinnasepuisteala.
Eeldatava mojupiirkonnana kasitletaks Tallinna lahte. Tallinna laht vdib saada mdjutatud
siivendustoode kaigus veesambasse paisatud heljumist. Ka Paljassaare lahe ja Aksi saare
pinnapuistealade l&hipiirkonda késitletakse kui vdimalikku mdojuala, sest kaadamisel vette
sattunud heljum vdib kanduda kaadamiskohast eemale.

4. Keskkonnamdju hindamisel kasitletavad keskkonnaelemendid

To0s kasitletakse jargmisi keskkonnaelemente ja moju nendele:
e ammutatavad setted — nende reostuskoormus

vee hédgusus ja selle jaotus

pbhjataimestik ja pdhjaloomastik

kalastik

linnustik

sotsiaal-majanduslik keskkond



5. Hindamismetoodika kirjeldus

Hindamisel kasutatakse otseseid modtmistulemusi erinevatest seireandmetest ja ka
modelleerimist, et hinnata voimalikku mdju tulevikus.

6. Potentsiaalse mdjupiirkonna seisundi ajakohane Kirjeldus
6.1. Raskemetallide ja naftaproduktide sisaldus ammutatavas pinnases

Vanasadama akvatooriumi ala on juba véga pikka aega kasutatud sadamana ja seetdttu on
endine merepdhi taidetud. Kaide ja maapealsete sadamarajatiste piires on téitepinnase paksus
suur vahemikus 1-8 meetrit (TTU MSI (2004) Reostuskomponentide sisaldus vanasadama
akvatooriumi pdhjasetetes), mis koosneb peamiselt erineva terasuurusega liivast, milles leidub
puidujdatmeid, munakaid, rahne jms. rannast kaugemal see vaheneb. Taitepinnas on muutliku
koostise, vanuse ja tihedusega. Taitepinnase peal on muutuva paksusega mudakiht (OU
Corson (2000) Vanasadama akvatooriumis toimuvate pdhjasetete ja uhtainete liikumise
uuringu aruanne Il etapp).

Raskemetalle ja naftaproduktide hulka siivendatavas pinnases maarati OU Eesti
Geoloogiakeskus laboris. Seitse setteproovi voeti 26.08.2009 pdhjasetete tlemisest 0.5 m
paksusest kihist. Stivendatava pinnase seisund on kaadmiumi, vase, kroomi, nikli ja plii tsingi
sisalduse poolest hea ehk inimesele ja keskkonnale ohutu (vt. Tabel 6.1). Naftaproduktide
osas vOib pinnase seisundit nimetada rahuldavaks. Kolmes jaamas oli naftaproduktide
kontsentratsioon ule sihtarvu pinnases, kuid jai alla piirarvu elutsoonis. Sarnased tulemused
saadi ka 2004. aastal teostatud vanasadama akvatooriumi pdhjasetete uuringul. (TTU MSI
(2004) Reostuskomponentide sisaldus vanasadama akvatooriumi p8hjasetetes).

Tabel 6.1. Raskemetallide ja naftaproduktide kontsentratsioonid setteproovides.

koordinaat 59°26'9 | 59°26'6 59°26',76 59°26',94 59°26',4 59°26'7
24°46'2 | 24°46'0 | 24°46'31 24°46',29 24°46'5 | 24°46'5
Vsl Vs4 Vs5 Vs6 Vs7 Vs8 siht | Piirarv Piirarv
arv | elutsoonis | tdostust
s0onis
Kaadmiu 0,17 0,40 0,09 0,16 0,14 0,14 1 5 20
m
mg/kg
Vask 15,4 21,2 9,8 12,4 9,5 9,8 100 | 150 500
mg/kg
Kroom 17,2 15,7 6,8 15,1 12,9 12,8 100 | 300 800
mg/kg
Elavhdbe | 0,135 0,139 0,052 0,047 0,037 0,034 05 |2 10
mg/kg
Nikkel 7,0 6,5 41 17,0 5,8 4,0 50 | 150 500
mg/kg
Plii 18,8 22,1 17,7 12,1 11,0 11,6 50 | 300 600
mg/kg
Tsink 30,7 56,1 25,2 34,4 28,0 22,8 200 | 500 1500
mg/kg
Nafta 75 275 70 93 195 109 100 | 500 5000
produktid




6.2. Planeeritavate kaadamiskohtade olukord

Paljassaare pinnasepuisteala

Paljassaare pinnasepuistealal pole uuringuid teostatud. V3ib eeldada, et heljumi kogus vees
on loodusliku fooni tasemel, kui kaadamist ei toimu ning suurem looduslikust foonist
kaadamiste ajal. Ka satelliidipiltidel pole taheldatud Paljassaare kaadamiskohal kdrgemat
heljumi kogust vee pinnakihis. Vee siigavus Paljassaare pinnasepuistealal on 10-18m.
Paljassaare pinnasepuisteala juures ei Gleta lainekrgus 10 % tdendosusega 0.3 m ning Uks
kord aastas vdib Uletada 1 m (Soomere, 2005). Kuna seonduv laineperiood on véike (alla 5 s),
siis pdhjalahedased laine orbitaalkiirused ei ole piisavad kaadatud materjali resuspensiooniks.
Samas, viimase viie aasta jooksul on olnud kaks olulist tormi (November 2001 ja 9 jaanuar
2005), millal erakordselt korgete lainetega (oluline lainekdrgus tle 4 m ning utksiklainete
kdrgus 8 m) kaasnes suur laine periood (10 s ja enam). Nende siindmuste ajal toimus suure
tdendosusega settematerjali resuspensioon kaadamiskohas.

Aksi pinnasepuisteala

Aksi pinnasepuistealal mdddeti heljumi kontsentratsiooni 9.09.2009 vahetult kaadamise
labiviimise ajal ning see oli alla 2 mg/L, seega loodusliku fooni tasemel. Satelliidipildid
naitavad, et Aksi saare piirkonnas vee pinnal looduslikes tingimustes vee hagusus ei erine
Soome lahe avaosa looduslikust heljumi foonist, mis muutub séltuvalt aastaajast vahemikus
0.5-12 mg/L (TTU MSI (2003) Muuga lahe merekeskkonna seire aruanne). Lainetuse tttu
kaadatud materjali resuspensioon veekihti vOib olla vdga nork, sest vee siigavus
pinnasepuistealal on 50-90 m ja pdhjaldhedased laine orbitaalkiirused pole piisavad kaadatud
materjali resuspensiooniks.

6.3. Heljumi ruumiline jaotus t66de mojupiirkonnas

Tallinna lahel on mdddetud heljumi hulka vees aastatel 2002-2009 erinevate uurimistoode
kaigus (TU Eesti Mereinstituut (2002) Muuga lahe merekeskkonna seire aruanne, TTU MSI
(2003) Naisaare litvamaardla kaevandamise aegne heljumi leviku seire aruanne, EAS projekt
Olireostuse seire tehnoloogiate arendamine). Lahe avaosa on suhteliselt selgeveeline ja
heljumi kontsentratsioon sugisel, bioloogiliselt vaheproduktiivsel aastaajal, jadb 0.5-1.2 mg/L
tasemele (vt. Tabel 6.2, m6ddistus 11.10.2009) kevadel, bioloogiliselt produktiivsel aastaajal,
on heljumi kontsentratsioon Tallinna lahe avaosas vahemikus 2.2-5.8 mg/L (vt. Tabel 6.3,
mdddistus  25.04.2007). Ekstreemsed loodusliku heljumi allikad on intensiivse
sinivetikaditsengu tottu tekkivad pinnakogumikud, mis tdstavad heljumi loodusliku fooni
tasemele 10-12 mg/L. Ka intensiivne laevaliiklus, eriti Kiirlaevad tekitavad lahe madalamas
osas lainetust, mis tostab Ules pBhjasetteid ja seetdttu muutub vesi madalas rannikupiirkonnas
haguseks. Heljumi kogust vees iseloomustab ka vee labipaistvus. Mitmeaastane (1993-2004)
vee labipaistvus on 3,8 m Tallinna lahe Iduna- ja 5,1 m keskosas (TU EMI (2004)

Tabel 6.2. Heljumi jaotus ja vee labipastvus Tallinna lahe avaosa vee pinnakihis 11.10.2007.

Jaam N E secchi heljum
1 59,50936 24,69609 55 0,5
2 59,54294 24,62342 6 0,5
3 59,58013 24,57536 55 0,6
4 59,62614 24,53589 6,2 0,7
5 59,67261 24,47861 6,5 0,9
6 59,68911 24,53364 6 0,7
7 59,65419 24,57881 6,5 0,6
8 59,61252 24,62315 55 1,2
9 59,57495 24,68112 6,2 0,5
10 59,55316 24,73628 6 1



Tabel 6.3. Heljumi jaotus Tallinna lahe avaosa vee pinnakihis 25.04.2007.

Jaam N E heljum mg,
7 59,605 24,69167 5,8
8 59,6285 24,66833 4,4
9 59,62667 24,625 5
10 59,63 24,575 34
11 59,6285 24,525 3,2
12 59,605 24,54 2,2
13 59,585 24,55667 4
14 59,56233 24,57167 3,6
15 59,5405 24,59167 3,8

Otseselt heljumi hulga modtmisi Vanasadama akvatooriumis tehtud ei ole, kuid eeldatavasti
on Vanasadama akvatooriumis (stivendataval alal) heljumi hulk vees dldiselt kérgem
looduslikust foonist. Seda pdhjustab sadama ekspluatatsioon ja otseselt laevaliiklus, mille
tottu laevade sdukruvidest tekkinud kiirused sadama pdhja pinnal Gletavad mitteuhtuvad
kiirused sadama pohja katvale pinnasele (OU Corson (2000) Vanasadama akvatooriumis
toimuvate pdhjasetete ja uhtainete lilkumise uuringu aruanne IV etapp).

6.4. HidrodUnaamilised ja rannaprotsessid toéode mdjupiirkonnas

Tallinna lahe hoovuste skeem on tugevalt mdjutatud tuulest ja Soome lahe uldisest
tsirkulatsioonist. Tuule m&jul on tlemises 5-10 m paksuses veekihis hoovus podratud tuule
suunast 45° paremale. Samuti on iilemises veekihis hoovuste kiirused monevorra suuremad
kui stigavamates kihtides. Mdddukate tuulte korral (<10 m/s) jadb hoovuse kiirus alla 10
cm/s, tugeva tuule korral (16 m/s) kasvavad hoovuse kiirused oluliselt (Raudsepp jt., 1995).
Tuulte korral alla 10 m/s ei Uleta hoovuste kiirused siigavamates kihtides 5 cm/s. Suvisel
perioodil veemassi tugeva vertikaalse kihistumise korral on hoovuse struktuur mitmekihiline.
Tallina laht on vaba vee ldbivooluga laht. Soome lahe (ldise tsirkulatsiooni tottu toimub
ulemises veekihis kellaosuti suunaline voolamine l&bi Tallinna lahe, nii et Naissaare ja Aegna
saare vahelt toimub sisevool lahte ning Naissaare ja mandri vahelt voolab vesi Tallinna lahest
valja. Sugavamates kihtides on voolamine vastupidine. Tallina lahe I6unaosas formeerub
uldiselt lokaalne hoovuste skeem ning hoovuste kiirused on selles piirkonnas véikesed.
Numbrilise mudeli tulemuste pdhjal on Tallinna lahe I6unaosas on tuule tekitatud hoovused
suunatud I&&ne poole kirde-, ida-, kagu- ja Idunatuule korral (Joonised 7.1-7.4). Edela-, l4éne,
loode- ja pdhjasuunaline tuul tekitab idasuunalise hoovuse. Pdhja- ja ldunasuunalise tuule
korral on Tallinna sadama piirkonna lahedased hoovused ndrgad.

Rannaprotsessid kujutavad endast kalda ning kaldalahedase merep6hja muutust looduslike —ja
antropogeensete joudude tulemusena. Looduslikest joududest pdhjustavad intensiivsemaid
rannaprotsesse Tallina lahes tuulelained. Tallinna laht on avatud pdhjakaarte tuultele ja nende
mojul tekkivale lainetusele. Tormilained vdib kuni 5 m sugavusel korraldada arvestatavat
setete transporti ning rannale joudvad tormilained pdhjustavad suuri ranniku purustusi.
(Viimane suurem ranna erosioon kaasnes 2001 a. Novembritormiga.) Suuremad kahjustused
rannikul esinevad, kui tormilainetele eelneb lokaalne veetaseme tdus. Uldiselt esinevad
aktiivsemad rannaprotsessid aladel, kus on siigavam rannandlv ehk siis seal, kus lained pole
veel oma energiat kaotanud. Suurem setete transport vOib esineda aga lainete
murdumistsoonis — murduvad lained tekitavad turbulentsi ning Uhtlasi ka suuremaid vee
kiirusi, mis mitte ainult ei hajuta peeneteralisi setteid vaid ka orgaanikat péhjast kdrgemale.



Antropogeensetest faktoritest mojutab rannaprotsesse enim Kiirlaevaliiklus. Kiirlaevade
kaigulainete kdrgeimate komponentide kdrgused tletavad sageli 1 m ning nende perioodid on
vahemikus 10-15 s (TTU MSI (2002) Laevaliikluse purustav m&ju Viimsi poolsaare, Aegna
ja Naissaare randadele ning selle neutraliseerimise vdimalused). Sellised lained, milliseid
looduslikes tingimustes Tallinna lahel ei esine, pohjustavad ebaharilikult tugevaid
pdhjalahedasi hoovuseid sugavustes 5-20 m. Pdhjaldhedase kihi hagususe mdotmistest on
saadud hinnangud, et kiirlaevalainetest pdhjustatud rannikuerosioon on suurusjargus 100 liitrit
iga meetripikkuse kaldaldigu kohta (Erm ja Soomere, 2004).

Stvendustoode ala

Sadama akvatooriumis ja stivendataval alal on hoovuse kiirused véga véikesed ulatudes 1-2
cm/s, sest akvatoorium on suhteliselt suletud Tallinna lahe hoovustele. Kuna sadama piirkond
on kaisid téis ehitatud, ei saa looduslikest rannaprotsessidest siivendataval alal raakida.

Paljassaare pinnasepuisteala

Pinnasepuisteala asub Tallinna lahe suhteliselt avatud osas, mistottu on seal lokaalne hoovuste
slisteem otseselt seotud kogu lahe tsirkulatsiooniga. Mudelarvutused néitavad, et 16una- ja
pdhjatuultega tekib kaadamispiirkonnas suletud tsirkulatsioon. Hoovuse kiirused jaavad 6 m/s
tuule korral alla 10 cm/s (Joonised 7.1-7.4). Kirde-, ida- ja kagutuultele vastavad hoovused on
Paljassaare pinnasepuisteala piirkonnas suunatud tldiselt 1adnde. Hoovuse kiirus voib kohati
ulatuda 20 cm/s tuule tugevusega 6 m/s korral. Edela-, ladne- ja loodetuultele vastavad
hoovused on suunatud itta.

Paljassaare lahe l&ane- ja IGunarannikul on rannaprotsessid vaheaktiivsed, sest madala
rannandlva téttu on lained oma energia juba rannast kaugemal kaotanud. Kaadatud materjal ei
mojuta rannaprotsesside kulgemist kuid toob kaasa setete loodusliku tasakaalu muutused
selles piirkonnas. Looduslikult on Paljassaare lahes pohjasetete kiht suhteliselt Ghuke,
kaadatud materjali tottu selle paksus suureneb. Hoovuste ja lainetuse mdjul toimub merepdhja
paigutatud setete kulutus. Lainetuse mdju ulatub siinses madalmeres pdhjani ja hoovustega
kantakse lainetuse poolt pohjast Ulestdstetud setted laiali suuremale akvatooriumi osale.
Poolsaare otsast loode poole ulatuv madalik takistab ld&nekaarte tuultest pohjustatud tugeva
lainetuse joudmist Paljassaare lahte. Samal ajal on laht avatud pdhjakaarte tuultele ja nende
mdjul tekkivale lainetusele.

Aksi pinnasepuisteala

Aksi pinnasepuiste ala asub Muuga lahest valjas. Hoovuste skeem kaadamiskohas on suures
osas madratud Soome lahe Uldise tsirkulatsiooniga. Ulemises veekihis, umbes 20-m pinnalt,
on keskmine hoovus suunatud ld&nde ning madalamates kihtides suunatud itta. Hoovuste
kiirused antud piirkonnas suhteliselt viiksed (mdnikimmend sm/s). Uldiselt on lainetuse
mdju rannandlvale Aksi pinnasepuistealal ebaoluline. Suurte siigavuste tottu, stigavus 50-90
m, lainetuse moju ei ulatu mere pdhjani.

6.5. PGhjataimestik ja pdhjaloomastik td6de mdjupiirkonnas

Pohjataimestik

Tuleb markida, et Tallinna lahe pdhjataimestik on antropogeense mdju all, mis on pdhjustatud
kiirlaevalainetest, sadamate ekspluatatsioonist ja arendamisest, heit- ja sadevete juhtimisest
Tallinna lahte ning supelrandade olemasolust Tallinna lahe rannikul.



Tallinna lahe pdhjataimestiku olukorra iseloomustamiseks teostatakse pdhjataimestiku
uuringuid Aegna saare juures asuval transektil vastavalt Riiklikule Keskkonnaseire
programmile. Tallinna lahe pdhjataimestiku seisundi (levaade on koostatud 2003-2006 a.
riikliku seire andmete pohjal (TU EMI Pohjataimestiku  seire rannikumeres,
2003,2004,2005,2006). Viie vaatlusaluse aasta p6hjal on Aegna transektil p&hjataimestik
olnud suhteliselt v&hevarieeruv. Piirkonnas on esindatud rohevetikavoond ning
pdisadruvoond, klassikaline punavetikavoond puudub seoses sobiva substraadi puudumisega
suurematel stigavustel.

Viimase kolme aasta taimestikuseire l&biviimisel on Tallinna lahes registreeritud
pdhjataimestiku maksimaalne kasvusiigavus on ulatunud 8 meetrini. Seirealal on
registreeritud jargmisi rohevetikaid: Cladophora glomerata ja Cladophora rupestris,
Enteromorpha intestinalis, pruunvetikaid: Fucus vesiculosus, Dictyosiphon phoeniculaceus,
Pilayella littoralis, punavetikaid: Ceramium nodulosum, Ceramium tenuicornet, Polysiphonia
fucoides, Rhodomela confervoides, Furcellaria lumbricalis ning koérgtaimi: Potamogeton
pectinatus ja Ruppia sp. jm. Tallinna lahe dominantliigiks on pdisadru Fucus vesiculosus, mis
esineb sugavustel 0.5-6m ja mille biomassi on vaartused vaatlusperioodil on olnud k&rged
(>1000 g/m2) ning pdisadru voond on suhteliselt heas seisus. Liigi maksimaalne biomass
4254 g/m2 registreeriti 2006. aastal 1m sugavusel. Peale Fucus vesiculosus on Tallinna lahes
kdrge katvusega ka rohevetikad C. glomerata ja C. rupestris, punavetikas Ceramium
nodulosum ja pruunvetikas Dictyosiphon phoeniculaceus. Antud piirkonnas teised kasvavad
liigid on véhem levinud ja nende katvushinnangud ja biomassi véartused on véikesed.

Suvendustoode ala

Sadama akvatooriumis, slvendataval alal, p8hjataimestik suure stgavuse ja ebasoodsa
substraadi tOttu ei kasva. Samuti vdib Gelda, et kinnitussubstraat on ebastabiilses olekus, kuna
laevade sGukruvidest tekkivad Kiirused sadama p&hja pinnal liigutavad sadama pdhja katvat
materjali (OU Corson (2000) Vanasadama akvatooriumis toimuvate phjasetete ja uhtainete
liilkumise uuringu aruanne 1V etapp).

Paljasaare pinnasepuistala

Paljasaare pinnasepuistalal otsesed pohjataimestiku mddtmised puuduvad, kuid suure
stigavuse tottu (10-18m), seal taimestik ka tdendoliselt puudub. Vastavalt riikliku seire 2004
andmetele ei ulatunud taimestiku levikusiigavus uuritavatel transektidel tile 8 meetri (TU
EMI (2004) PBhjataimestiku seire rannikumeres
www.keskonnainfo.ee/seire/aruanded/meri/2004a/)

Aksi pinnasepuisteala

Aksi pinnasepuistalal otsesed pdhjataimestiku m&dtmised puuduvad, kuid viga suure
stigavuse tottu (50-90m), seal taimestik ka tdendoliselt puudub. Vastavalt riikliku seire 2004
andmetele ei ulatunud taimestiku levikustigavus uuritavatel transektidel Ule 7 meetri
(TUEMI (2004) P&hjataimestiku seire www.keskonnainfo.ee/seire/aruanded/meri/2004a/

Pohjaloomastik

Tallinna lahe pdhjaloomastiku koosseis on védga varieeruv, mis on osaliselt tingitud lahele
avaldatava antropogeense survega: heitvete sissevool, supelrandade kasutamine, laevaliiklus,
sadamate t60d jne. 1997- 2002 aastal teostatud pdhjaloomastiku seire tulemused néitasid, et
seoses Tallinna lahe reostuskoormuse vahenemisega (paranesid reoveepuhastus stisteemid) on


http://www.keskonnainfo.ee/seire/aruanded/meri/2004a/
http://www.keskonnainfo.ee/seire/aruanded/meri/2004a/

toimunud lahe pdhjaelustiku taastumine, mida iseloomustab liigilise mitmekesisuse
suurenemine ja pohjaloomastiku tldbiomassi langus.

Viimastel aastatel teostatakse Tallinna lahe p&hjaloomastiku olukorra iseloomustamiseks
uuringuid Aegna saare juures asuval transektil vastavalt Riiklikule Keskkonnaseire
programmile. Tallinna lahe pdhjaloomastiku seisundi tlevaade on koostatud 2003-2006 a.
riikliku seire andmete pdhjal PShjaloomastiku seire rannikumeres, TU EMI (2003, 2004,
2005, 2006).

2006. aastal méarati uuritud transektil 16 pohjaloomastiku liiki, mis on sarnane tulemus 2002-
2004 aastaga. 2005. aastal pohjaproovis leitud liikude arv oli tunduvalt véiksem jaades alla
kiimne liigi. Tabelis 6.4 on toodud 2005 ja 2006 aastal pohjaloomastiku keskmised biomassid.

Tabel 6.4. Pdhjaloomastiku liikide keskmised biomassid (g*m™) Aegna transekti proovides 2005 ja 2006.
aastal. Liigi tahtsus (%) naitab selle liigi rolli aastatevahelises erinevuses. Tundlikkus — suurem number
téhistab suuremat tundlikkust reostuse suhtes.

Liik 2005 2006 Tahtsus (%) Tundlikkus
Gammarus zaddachi 0,0000 0,6561 14,13 3
Mytilus edulis 0,1056 0,3895 12,25 2
Gammarus salinus 0,0000 0,2138 10,67 3
Theodoxus fluviatilis 0,1575 0,1478 10,48 4
Gammarus oceanicus 0,0001 0,1897 10,39 3
Gammarus juv 0,0256 0,3336 7,45 3
Chironomidae 0,0000 0,0311 7,07 1
Idotea chelipes 0,0028 0,0410 6,43 3
Hydrobia ulvae 0,0119 0,0000 5,85 2
Idotea baltica 0,0000 0,0134 5,18 2
Oligochaeta 0,0000 0,0039 4,76 1
Balanus improvisus 0,0000 0,0028 2,06 2

Stvendustoode ala

Sadama akvatooriumis, suvendataval alal, pdhjaloomastiku otsesed mddtmisandmed
puuduvad, kuid 0ldreeglina sadamate akvatooriumides on pdhjaloomastik liigivaene ning
madala biomassi ja arvukusega. See on tingitud nii tugevast antropogeensest mojust kui ka
pealmiste settekihtide ebapusivusest laevaliikluse poolt tekitatud vee liikumise tottu, mille
tagajarjel paikse eluviisiga péhjaloomastik havib.

Paljasaare pinnasepuistala

Paljasaare pinnasepuistalal otsesed po6hjaloomastiku modtmised puuduvad. Aegajalt
toimuvate kaadamiste tottu on settekiht ebapisiv ning sobimatu paikse eluviisiga
pohjaloomastikule.

Aksi pinnasepuisteala

Aksi pinnasepuistalal otsesed pdhjaloomastiku mddtmised puuduvad. Aegajalt toimuvate
kaadamiste tOttu on settekiht ebapiisiv ning sobimatu paikse eluviisiga pdhjaloomastikule.
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6.6. Kalastik ning kalaptuk stivendustotde mojupiirkonnas

Kalastikku on iseloomustatud tervikuna nii Tallinna kui Muuga lahe kontekstis.

Merekalad

Vanasadama remontsiivenduse ning sadama hilisema ekspluatatsiooniaegse voimalikus
mdjupiirkonnas esinevateks peamisteks merekaladeks on rdim, kilu, lest, meritint ja ogalik.
Véhearvukalt on esindatud veel teised Soome lahes elutsevad liigid nagu tursk, tuulehaug,
kammeljas, emakala, merivarblane, meripihvel jt.

R&im, Clupea harengus membras L.

Raim on olnud Eesti kaluritele traditsiooniliselt tdhtsaks pitgiobjektiks , mille aastasaagid on
olnud tavaliselt Soome lahest kuni 10 000 - 15 000 tonni. Alates aga 2003-ndast aastast
kukkusid aastasaagid alla 10 000 tonni. Viimastel aastatel on rdimevaru Soome lahes hakanud
taastuma ja 2007.a. kogusaak lahes oli 9027,586, 2008.a. 11298,980 ning 2009.a. | poolaastal
6679,49 tonni. Plltakse rdime nii traalnootadega avamerel kui ka seisevplunistega
rannikumeres.

Raim on peamiselt avamerekala, kuid tema paljunemine ja noorjarkude kasv on seotud
madalmerega. Sellepérast mojustavadki kdikvdimalikud hudrotehnilised t66d rannavoondis
just rdime paljunemist ja varaseid arengustaadiume. Raimekoelmud asuvad pea kd&ikjal Eesti
rannikumeres sugavustel kuni 0 - 15 m. R&im koeb peamiselt (aprillis)mais-juunis valdavalt
taimsele kudesubstraadile, milleks eelistatult on pruun- ja punavetikad (Sphacelaria arctica,
Pilayella littoralis, Ceramium tenuicorne, Furcellaria lumbricalis jt.). Nende levikust Soome
lahes on llevaade antud arvukates kirjanduseallikates (Raid, 1985,1991,1998).

Tallinna lahte jaavate raimekoelmute keskmist aastaproduktsiooni on hinnatud 133-156 * 10°
ule 10 mm raimelarvi ruutkilomeetri koelmuala kohta, (Raid 1985). Arvestades, et larvidest
hukkub enne tiiskasvanuks saamist kuni 90 %, siis oleks 1 km 2 panus piilitavasse
raimevarusse ligilahedaselt 400 tonni (Raid 1985).

Seega, igasuguste hudrotehniliste t6ode mdju rdime reproduktsiooonile rannavetes on
tugevalt sesoonse iseloomuga, olles Tallinna lahes maksimaalne aprilli I6pust juuni alguseni.
Juuli esimese dekaadi 16puks on rdimevastsed omandanud juba piisava aktiivse liikumise
vBime ning lahkuvad tavaliselt kudealadelt mujale toituma. Selleks ajaks on valdavalt
koelmualadelt lahkunud ka téiskasvanud rdimed.

Raimemarjale ja -larvidele konkreetselt Vanasadama slivendamine praktiliselt ei mdju, sest
merealadel, kuhu nende t66de mdju ulatub, rdiimekoelmud kéesoleval ajal puuduvad. Kill aga
vOib neile mdjuda pinnase uputusel Paljassaare lahte tekkiv heljum, seda eriti idakaarte
tuultega, kui heljum kaldub ladnde Kopli poolsaare madalmerre.

Lest, Platichthys flesus Dunker

Koelmualadeks Soome lahes on arvatud Lohusalu madalat, Naissaare piirkonda, Viimsi
poolsaart, Aksist itta jadvat siivikut (Mikelsaar, 1957). Paldiski ja Suurupi vahel 70-80 m
stigavusel on pulutud ka kudevat lesta. Nii stivikukudulesta kui ka rannikukudulesta maimud
toituvad kaldapiirkondades. Lest vanusega O, 1, ja osalt 2 aastat toitub pohiliselt stigavustel
alates monest cm kuni 2 m-ni (Mikelsaar, 1958). Lestad vanusega 2-4 aastat hoiduvad
stigavustevahemikku 2-5 m, vanemad kalad on aga veel siigavamal. Suvel lest tavaliselt ei
lasku sligavustele tle 40 m, talvel aga leidub lesta Soome lahes kuni 100 m ja mujal
Ladnemeres veelgi stigavamal. Lesta pultakse Soome lahes 100-200 tonni aastas, peamiselt
seisevpulnistega.
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Lest vdib esineda Tallinna lahes ka sadamate lahistel ning vahesel madral isegi sadama
akvatooriumis. Peamiselt esineb Linnahalli-Vanasadama piikonna merealal aga aastavanune
vOi vanem lest, kellele heljumi kontsentratsiooni tdus vees ei mdju.

Tursk, Gadus morhua L.

Tursa arvukus Soome lahes on kdikunud véga suures ulatuses sdltuvalt merevee soolsusest.
Madala soolsuse tottu on alates 1980-ndate keskpaigast tursa arvukus Soome lahes olnud védga
madal ja kalapiigi seisukohast ei omanud tursk majanduslikku tahtsust. Kuid situatsioon
vOib muutuda, kui arvestada suhteliselt suurt soolase vee sissevoolu L&&nemerre paar aastat
tagasi. Nditeks 1980-ndate aastate alguses pluti Soome lahest turska ligi 14 000 tonni aastas.
Eesti tursasaak Soome lahes on olnud viimastel aastatel ainult 0.05 t piires avameres ja 0.8 t
piires rannikumeres (peamiselt Harjumaa vetes), sedagi kaaspiitigina (Tabelid 6.6. ja 6.7.).
Kodrgema soolsusega aastatel ulatuvad tursa koelmud Hiiumaa ja Stockholmi vaheliste
stigavamate aladeni, kuid mitte kaugemale Soome lahe suudmest. Viimastel ICES’i andmetel
ongi tursavaru Laanemeres aeglaselt tdusmas ja lahiaastatel vGib oodata Soome lahes tursa
arvukuse kasvu.

Siirde ja poolsiirdekalade bioloogia luhidlevaade

LG6hi, Salmo salar L. LAhi on I6heliste sugukonda kuuluv kilmaveeline siirdekala. Koeb
hilisstigisel. Tallinna lahes v@ivad suvel ja sugisel esineda eelkdige Pirita jokke kudema
siirduvad isendid. Seejuures on Pirita Uks vahestest jogedest Eestis, kus on sdilinud I6hi
looduslik kudemine. Ldhi on Laadnemeres hinnaline pudgikala, kuid saagid s6ltuvad eelkdige
kalakasvatustes sisselastud noorldhede — smoltide, arvust ja ellujd&dmisest. Tallinna lahes
plutakse 16hi nakkevorkudega hilissuvel ja sugisel Kadriorust Merivaljani. Loodusliku 16hi,
s.h. ka Eesti jogedest parit, osatdhtsus Soome lahe saakides on véike (ca 5%). Lohi on EL
Elupaikade Direktiivi Lisa Il liik.

Meriforell, Salmo trutta trutta L. Meriforell on samuti IGheliste sugukonda kuuluv
kiilmaveeline siirdekala. T6us koelmutele algab soodsatel aastatel juba augustis. Koeb 4°-6°C
vees jOe karestikulises osas. Tallinna lahes vdivad eelkdige esineda Jigala ja Pirita jokke
kudema siirduvad meriforellid. Meriforell on Eesti punase raamatu liik.

Merisiig, Coreogonus lavaretus lavaretus L.. Ka merisiig on I6hilaste hulka kuuluv
kilmaveeline poolsiirdekala. Teeb vaid piiratud ulatusega turgutus- ja kuderandeid.
Kilmaveelise liigina reageerib teravalt hapnikusisalduse langusele vees. Kudemiseks vajab
oligotroofseid, ilma taimestikuta ja liivase pohjaga merealasid. Soome lahe Eesti
rannikumeres koeb arvatavasti Kolga lahes, Kunda l&histel ja ka Narva lahes ning Kakumae
lahes. Kudemine toimub valdavalt oktoobris-novembris taimestikuvabale kruusasele-liivasele
pbhjale. Pultakse siiga tavaliselt vorkudega kas varakevadel vdi sigiseti. Satub ka
ongpulnistesse ja mordadesse. Merisiia looduslik varu on Eesti rannikumeres (Gldiselt
depressioonis, v.a. Soome lahe kesk- ja idaosas, kus nditeks 2008.a. puiti tle 10 tonni. Ka
tdnavu oli Muuga sadama keskkonnaseire raames teostatavates seirepliikides suht arvukalt 1-
2 aastaseid merisiia isendeid. Toondusliku siiapulgi séilitamiseks tegeldakse kalamajandites
juba aastakiimneid merisiia marja inkubeerimise- ja maimude asustamisega merelahtedesse.
On Eesti punase raamatu kalaliik (siirdevorm I, meres kudev vorm Il kategooria).

Angerjas, Anguilla anguilla L. Levinud peaaegu kdigis meie merelahtedes ning nendega
seotud jarvedes ja jOgedes. Meie rannikualade angerjavaru on seotud madalaveeliste
turgutusaladega. Angerja leviku kitsaskohaks on sobivate talvitusalade véhesus, sest nad
vajavad talvitumiseks pidevat vee labivoolu. VVaga korge turuvaartus.

Mageveekalad
Sarg, Rutilus rutilus L.. Rannikumere troofsustaseme téus ja looduslike vaenlaste: koha,

haug, ahven, arvukuse langus viimasel kumnendil, on po6hjustanud sérje arvukuse
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suurenemist. Tallinna lahes on sarg siiski suhteliselt vahearvukas, kuna laht on avatud
kilmemamatele pohjatuultele. Sarg koeb jogedes maikuus, kui veetemperatuur on tdusnud 8°-
15°C. On harrastuskalastajate tiks meelisobjekte.

Latikas, Abramis brama L.. Latikas on karplaste sugukonda kuuluv bentostoiduline
mageveekala, kes toiduotsingutel liigub ka madalamates merelahtedes. Selliste rannete korral
satuvad nad &aremdordadesse. Meres toitub ta peamiselt kootvéhkidest, harjasliimukatest ja
merikarpidest nagu balti lamekarbist jt. Kohati v6ib Kopli lahes esineda killalt arvestataval
hulgal (T. Drevs, suuline teade).

Ahven, Perca fluviatilis L. Koeb Tallinna timbruses tavaliselt mai teisest poolest kuni juuni
I6puni 0,5-1,5m sligavuses veekihis, kui temperatuur on tdusnud +8°...+15°C. Kudemine
I6peb +18°C juures. Marjalint Kinnitub pdhjast kérgemal olevale substraadile. Kuna mari
areneb holjuvas olekus ei karda ta eriliselt setetega kattumist. Tallinna lahes on tegemist
valdavalt mageveelistest sissevooludest parineva turgutusahvenaga. Sageli suundub ahven
mageveest merre ka talvituma. Esineb arvukalt Tallinna lahes Naissaare madalmeres.

Kalade rdnnetest ja sigimisest otsesesse mdjupiirkonda jadvatel rannikumere aladel
Kevadel kudev rdim tuleb rannikumerre mitme erineva kudekarjana, hoidudes soojematesse
veekihtidesse. Raime kudemine kestab ilmastikust sdltuvalt keskmiselt kaks kuud - aprilli
I6pust kuni juuni 16puni, kuid tema massiline esinemine koelmutel kestab tavaliselt 2-4
nadalat ja ajaliselt langeb see Tallinna lahes tavaliselt mai keskpaika. S6ltuvalt tuultest ja
pindmise veekihi ebaiihtlasest soojenemisest tingituna voib rdimeparvede litkumine ajaliselt
tugevasti varieeruda. Pérast kudemist ei pruugi rdimekari kohe lahkuda, vaid vdib jaada
koelmute lhistele toituma. Kui veetemperatuur tduseb tile 16-17°C liiguvad raimeparved
tagasi avamerele. Raim voib pikkadel ja soojadel sigistel tulla tagasi rannikumerre, seekord
toituma. Tallinna lahe l&&nepoolses osas, praegustel andmetel rdime koelmuid sdilinud ei ole,
v.a. Kopli poolsaare ja Naissaare 16unapoolne madalmeri. Tegutsevad rdimekoelmud asuvad
ka Merivélja-Haabneeme rannikumeres.

Mageveekaladest on Tallinna lahe saakides enim ahvenat ja karplasi (sdrg, nurg, latikas).
Need liigid koevad kevadel, aprillis - juunis. Latika kudemine vG6ib kesta juulini.
Siirdekaladest piitakse enam I6helasi (I16hi ja meriforell), kes koevad siigisel Tallinna lahte
suubuvas Pirita joes. Viimane jogi on (ks vahestest séilinud looduslikke 16hi kudejdgesid
Eestis. Pirita joes koeb siirdekaladest veel vimb (mai, juuni), samuti meritint ja samuti
soorsuuline joesilm.

Parima (levaate kalastiku liigilisest koosseisust annavad spetsiaalsed seirepilgid
erisilmasuurusega nakkevdrkudega. Kahjuks Tallinna lahes kalastiku seiret regulaarselt tehtud
ei ole. Seet6ttu kasutame kalakooslustes toimunud muutuste hindamiseks naaberlahes (Muuga
lahes) TU Eesti Mereinstituudi poolt teostatava Muuga sadama keskkonnamdju seire kaigus
saadud andmeid. Neis esines 1998-2008a.-tel kokku tle 20 kalaliigi (Joonis 6.1). Esindatud
olid pea kdik Soome lahe rannikumeres elutsevad liigid. Viimaste aastate jooksul vdib
tdheldada teatud tendentsi karplaste osatéhtsuse tbusule, mis viitab tldisele troofsuse taseme
suurenemisele Muuga lahes (TU Eesti Mereinstituut, 2005 ja 2008). Kas selline tendents on
omane ka Tallinna lahele, pole vdimalik 6elda. Ka ei ole praeguseni teada thtegi tulnukliigi
umarmudila pudki Tallinna lahes, kuigi Muuga lahes on see liik muutunud Gpris arvukaks ja
tema aastasaak Soome lahes on kerkinud juba mdnesaja kilogrammini.
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Tabel 6.5. Tallinna lahe kalastiku liigiline koosseis.

Kalaliik Tallinna laht
Soome lahes Eesti rannikumeres

esinevad todnduslikult téahtsad

kalaliigid ja jdesilm

JBesilm XX
Réim X
Kilu X
Lohi X
Meriforell X
Merisiig X
Meritint X
Haug XX
Angerjas X
Sérg XX
Séinas XX
Nurg XX
Latikas X
Vimb X
Tuulehaug XX
Luts XX
Tursk X
Koha XX
Ahven X
Kiisk X
Kammeljas X
Lest X
Mittetéonduslikud kalaliigid ja

ojasilm

Vintraim XX
Viidikas X
Ogalik X
Merindel X
Emakala X
Vaike tobias X
Ojasilm XX
Suur tobias X
Merihérg X
Meriplhvel X
Merivarblane X
Umarmudilane ?

Markus: X — arvukus tavaline Soome lahe Eesti rannikumerele
XX - vahearvukas



2008

OR&im B Lest OEmakala O Merisiig O Meritint @ Sarg Kammeljas; 1 OLest
| Vimb W Viidikas @ Ahven @ Kammeljas 0 Umarmudil Ahven ; 68 B Emakala
Umarmudil; 3 Viidikas; 4 Nurg; 1 P O Raim s
K § R&im; 5 O Meritint
Ahven : 8 ammeljas; 2 -
' B Lest Viidikas; 5 O Merisiig
i /-Lest, 15 O Meritint BVimb
Kiisk; 1 im
Viidikas; 43 O Ahven @ Nurg
W Kiisk m Viidikas
Emakala; 1 Meritint: 2 O Vimb Lest; 20 Ahven
Ahven ; 27 -
B Viidikas B Koha
Merisiig; 7
O Nurg B Kammeljas
Vimb; 1 Sarg; 10 Meritint; & Meritint; 2 0O Hébekoger

Joonis 6.1. Seiresaakide liigiline koosseis 2006 — 2008 aastatel Muuga lahes jaamas | (sadama akvatooriumis) (TU Eesti Mereinstituut, 2008)

Sadama akvatooriumis ja Ihasalu lahe loodeosas (Saviranna)

Randvere-Tammneeme piirkond

|0 Teised @ Vidikas B Sérg M R&im W Meritint O Lest 8 Ahven|

B Ahven OLest M@ Kilmaveelised N Teised |
100% 100%
X 8% X 8%
~ K%
S 0% S 6%
o ®©
— []
2 40% x
< 7]
S o 8 20%
SR 0%
R = M
0% ' ' 1996 1998 2000 2002 2004 2006 2008
1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008
Aasta Aasta

Joonis 6.2. Seiresaakide struktuuri diinaamika Muuga lahes (TU Eesti Mereinstituut, 2008)
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Kalapuiuk vdimalikus mdjupiirkonnas

Tallinna lahel, nagu ka naaberlahtedes, on iseloomulik aktiivne kalapluk nn. rannaelanike
poolt, eelkdige nakkevdrkudega (tabelid 6.6. ja 6.7) ja ka ulatuslik sportlik kalapiiik. Nagu
tabelitest nahtub, suurenesid 2000-ndate aastate alguses margatavalt lesta saagid. Peaaegu
kdigi teiste kalaliikide saagid aga kahanesid. Analoogilised on saakide ja pldniste saagikuse
tendentsid olnud ka mujal Soome lahes. PGhjusteks on, TU Eesti Mereinstituudi hinnangul,
nii liigintensiivne kalapiik rannikumeres kui ka suhteliselt ebasoodsad looduslikud
tingimused, seda just kalade kudeajal mitmel aastal viimase kiimnendi jooksul. Vanasadamas
kavandatavate hidrotehniliste t66de mdjupiikonnas téonduslikku ja praktiliselt ka
harrastuslikku kalapttki ei toimu. Ka ammutatava pinnase kaadamise mdjupiirkonnas
Paljassaare lahes kalapudiki ei toimu.

Tabel 6.6. Kalasaagid kutselisel mérrapiitgil Tallinna lahes (pliigiruut 138) aastatel 2002-2004 (TU Eesti
Mereinstituut, 2005).

2002
Kuu | Noud- | Raim Lest Ahven Angerjas Muud Kokku
misi
saak | cpue | saak | cpue | saak | cpue | saak | cpue | saak | cpue | saak | cpue
Apr. - - - - - - - - - - - - -
Mai 96 5713 59.5 62.0 | 0.65 75.0 | 0,78 08| 0 122 | 0,13 | 5863 61.1
Juuni | 118 7778 65.9 50.0 | 0.42 102.0 | 0.86 16.6 | 0,14 1.0 0 7948 67.4
Juuli 91 8442 92,8 | 1381 | 15,2 | 2405 | 2,64 18.0 | 0,2 945 | 1.04 | 10176 | 111,8
Aug. | 130 1128 87 | 3074 | 24 | 6710 |5.16 1311 | 1,01 | 505 | 0,38 2288 | 17,6
Sept. 84 954 73 | 2720 | 3,2 | 2140 | 255 86.9 | 1,03 113 1.35 1640 | 195
2003
Kuu N&ud R&im Lest Ahven Angerjas Muud Kokku
-misi
saak cpue saak cpue saak cpue saak cpue saak cpue saak cpue
Apr. - - - - - - - - - - - - -
Mai - - B B B - B - - - - - -
Juuni 136 8002 | 58,84 61,5 0,45 123,8 0,91 8,6 0,06 52 0,04 8201, 60,3
1
Juuli 128 8145 | 63,63 | 1517, 11,85 | 286,7 2,24 12,1 0,09 78,3 0,61 10039 | 78,43
3
Aug. 115 1094 9,51 894,2 7,78 733 6,37 95,4 0,83 48,8 0,42 2864, | 24,92
4
Sept. 96 13 10,55 | 3185 3,32 352,5 3,67 87,3 0,91 61,5 0,64 1832, | 19,09
8
Kokku 475 | 17254 | 36,32 2792 5,88 1496 3,15 | 2034 0,43 | 1938 0,41 | 22938 | 48,29
2004
Kuu Ndudmis R&im Lest Ahven Angerjas Muud Kokku
i
kg | CPUE kg CPUE kg CPUE | kg [ CPUE| kg | CPUE kg CPUE
4 - - - - - - - - - - - - -
5 13 7 5,92 - - 55 0,42 0,6 0,046 31 0,24 105,8 8,14
3
6 129 7892 61,18 88,5 0,69 106,5 0,83 19 0,015 12,3 0,1 8293 64,29
7 133 8325 62,59 1642, 1,23 300,2 2,26 83 0,062 73,2 0,55 10549 | 79,32
3
8 107 902 8,43 1021, 9,54 621,8 5,81 83,4 0,78 50,4 0,47 2810, 26,27
1 7
9 88 103 1,17 2999, 34,09 | 3754 4,27 89,5 1,02 52,1 0,59 3748, 42,6
5 6
5751, 1409,
Kokku 470 | 17299 | 36,81 4 | 12,23 4 2,99 | 1837 0,39 | 1911 0,41 | 25357 | 53,95
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Tabel 6.7. Kalasaagid kutselisel vorgupiitigil Tallinna lahes (puiigiruut 138) 2002 - 2004.a. (TU Eesti
Mereinstituut, 2005).
2002
Kuu Noud- | lest ahven siig IGhe+ Muud Kokku
misi meriforell
saak cpue | saak | cpue | saak | cpue | saak | cpue | saak | cpue | saak cpue
Jaan. 158 14,5 | 0.09 - - 59.4 | 0.38 68.6 | 0.43 1.5 0 144.0 | 0.91
Veebr 152 - - - - 14.0 | 0,09 37.0 | 0,24 21.7 | 0,14 72.7 | 0,48
Mérts 741 - - - - 158.2 | 0.21 56.7 | 0.08 | 122.6 | 0.17 337.5 | 0.46
Apr. 906 - - 145 |1 0,02 | 231.7 | 0,26 71.1 |1 0,08 | 147.0 | 0,16 464.3 | 0,51
Mai 513 - - 46.0 | 0,09 | 1447 | 0,28 314 |1 0,06 | 1129 | 0,22 335.0 | 0,65
Juuni 322 203,4 | 0.63 39.5 | 0,12 5.0 | 0,02 10.0 | 0,03 39.0 | 0,12 296.9 | 0.92
Juuli 1792 5159.1 | 2.88 | 789.3 | 0,44 58.3 | 0,03 - - 164.4 | 0,09 6171.1 | 3.44
Aug. 2612 9088.8 | 3.48 | 953.2 | 0.37 | 168.2 | 0.06 353 | 0.01 | 100.6 | 0,04 | 10346.1 | 3.96
Sept 2160 35844 | 1.66 | 916.7 | 0,42 | 2171 |01 656.4 | 0.30 | 206.3 | 0,1 5580.9 | 2.58
2003
Kuu N&ud lest ahven siig 16he+ Muud Kokku
-misi .
meriforell
saak cpue saak cpue saak cpue saak cpue saak cpue saak cpue
Jaan. 28 4,5 0,16 - - 42,4 151 18,7 0,66 05 0,012 66,1 2,36
Veebr 12 - - 0,5 0,042 1 0,083 71 0,59 7.3 0,61 15,9 1,33
Mérts - - - - - - - - - - - - -
Apr. 39 - - 53 0,14 37,5 0,96 26,5 0,68 64,7 1,66 134 3,52
Mai 423 2,1 0,005 26,5 0,062 | 1115 0,26 229 0,054 | 1309 0,31 185,9 0,44
Juuni 527 328,2 0,62 3121 0,59 1,2 0,002 9.0 0,017 | 1498 0,28 800,3 1,52
Juuli 979 4599, 47 679 0,69 49,9 0,051 2,5 3 132,2 0,14 5463, 5,58
7 3
Aug. 2783 | 8888, | 3,19 | 9055 | 0,33 | 1185 | 0,043 | 353 | 0,013 | 805 | 0,029 | 10029 | 3,6
8
Sept 2951 3590, 1,22 891,8 0,3 303,1 0,1 764,3 0,26 89,3 0,03 5638, 1,91
4 9
Kokku 7742 | 17414 2,25 2821 0,36 | 665,1 0,09 | 8773 0,11 | 655,2 0,08 | 22333 2,88
2004
Kuu N6u_dmis lest ahven siig I16he+ Muud Kokku
! meriforell
kg CPUE kg CPUE kg CPUE kg CPUE kg CPUE kg CPUE
1 6 - - - - 22,6 3,77 6,2 1,03 - - 33,6 5,6
2 13 - - - - 12,4 0,95 9,5 0,73 15 0,11 25,19 1,94
3 15 1,2 0,08 - - 0,8 1,46 1,4 0,09 - - 5,03 0,34
4 36 - - - - 17,5 0,49 22,2 0,62 17,4 0,48 58,69 1,63
5 414 - - 22,2 0,054 98,3 0,24 17,6 0,043 | 156,5 0,38 295,3 0,71
2
6 498 330,1 0,66 322 0,65 - - - - 146 0,29 799,7 1,61
7 1003 4614, 4,6 589 0,59 - - - - 100,1 0,1 5308, 5,29
2 6
8 2837 8897, 3,14 899,5 0,32 136,7 | 0,048 42,6 0,015 | 1025 0,04 10083 3,55
8
9 2899 3602 1,24 8945 0,31 345 0,12 698 0,24 111 0,042 5652, 1,95
5
27217,
Kokku 7721 | 17445 2,26 2 035 | 6333 | 0,082 | 7975 | 0,103 635 | 0,082 | 22241 2,88
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6.7. Linnustik mdjupiirkonnas

Veelindude pesitsemist Vanasadama akvatooriumi piirides ei ole tdheldatud, kuid enamik
sadamas registreeritud liikidest pesitseb stivendustddde l&hipiirkonna naabruses, Vanasadama
ja Paljassaare lahe vahel, pohiliselt Paljassaare poolsaare rannikul ja roostikus. Toitekilaliste
ja juhuslike esinejatena on Vanasadamas registreeritud 20 linnuliiki. Teadusliku
klassifikatsiooni alusel kuuluvad nad valdavalt haneliste ja kurvitsaliste (viimastest kdik
kajaklased) seltsi — vastavalt 10 ja 7 liiki. Patilised, pelikanilised ja kurelised on esindatud
kdik Uhe liigiga. Pesitsusperioodil esineb 9 liiki, talvitusperioodil 12 liiki ning
randeperioodidel koik liigid.

Kaitse alla kuulub 4 liiki — merivart, jogitiir, randtiir ja véiketiir. Merivart kuulub
Looduskaitseseaduse alusel 11 kaitsekategooriasse, kbik kolm tiiruliiki 111 kaitsekategooriasse
ning on (htlasi kantud EU Linnudirektiivi (79/409/EMU) 1 lisasse. Liigid esinevad alal
pesitsus- ja randeperioodil vahearvukalt, ménevdrra arvukamalt randtiir.

Uldiselt voib Vanasadama akvatooriumi linnustikku hinnata liigi- ja isendivaeseks. P6hjused

on jargnevad:

. akvatooriumi véike pindala;

. akvatooriumi l&hipiirkonna ranniku industriaalmaastik, mis ei paku enamikele
linnuliikidele soodsaid pesitsuskohti;

. laevaliiklusest ja sadamate tegevusest tulenev suur inimmaju rannikul ja merel;

. pesitsemist mittesoosivate looma- ja linnuliikide (kassid, koerad, hallvaresed,

hdbekajakad) suur kontsentratsioon.

Antud uuringu kontekstis on oluline liigitada linnuliigid toitumisviisi jargi. Akvatooriumis
esineb 10 liiki sukelduvaid ja 11 liiki pinnalt toituvaid vdi kudnitavaid linde (lauk toitub
mdlemal viisil). Sukelduvad linnuliigid toituvad peamiselt pohjataimestikust, —loomastikust ja
kaladest. Pinnalt toituvad liigid ulatuvad vaid nii stigavale vee alla, kui nende kaela pikkus
vOimaldab.

Juba Tallinna asend Soome lahe l6unakaldal soodustab lindude kevad- ja stgisrdnde ajal
paljude veekogudega seotud randlindude sattumist linna territooriumile. Tallinna Vanasadam
paikneb lindude jaoks aastaringselt eriti atraktiivsele Paljassaare poolsaarele suhteliselt
ldhedal ning antud asjaolu mdjutab kindlasti mérgatavalt ka Vanasadama akvatooriumi
linnustikku. Ule-Euroopalisse kaitsealade vorgustikku Natura 2000 kuuluval Paljassaare
hoiualal baseeruvad vdi peatuvad linnud satuvad tahes-tahtmata ka VVanasadama akvatooriumi
lahipiirkonda. Seda valdavalt randeperioodidel ning samuti seoses teatud ebasoodsate
ilmastikutingimustega — nditeks tugeva W-SW tuule ja/vdi korge lainetuse korral. Veelgi
enam sunnib veelinde sadama vetesse tulema aga karm talv — seda siis, kui rannikumere
jadolud muutuvad ka sukelduvate veelindudele jaoks juba liiga karmiks. Viimasel ajal tuleb
talvekuudel kestvat pakast kill harva ette, aga kui see juhtub, on lindudel toiduhankimisega
suuri raskusi. Ilmekaks nditeks kujunes 2006. a. kevadtalv, mil Paljassaare vetes kahanes
sukelduvate veelindude toitumiseks sobiva sligavusega ala vaid paari véikese lahvanduseni,
mis olid siis lindude poolt sdna otseses mottes tleasustatud.

Tuttpltt (Podiceps cristatus) on randlind (pesitsejaid Eestis 2000-3000 haudepaari), kes
saabub kevadel oma pesapaikadesse kohe pérast veekogude jadkattest vabanemist (pdhiliselt
aprillis) ning lahkub meilt peamiselt oktoobris, viimased linnud novembris. Seoses pehmete
talvedega jadvad vahesed isendid viimasel ajal Gha sagedamini lahtisele merele talvituma
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(olenevalt talvest Eestis kokku 30-300 isendit). Sadama akvatooriumis esineb tuttpitti
sagedamini réndeperioodidel, aga ka siis harva ning maksimaalselt kuni 5 isendiliste
salkadena. Tavaliselt tegutseb liik seal siiski Uksikute isenditena ja lihiaegselt, seda pdhiliselt
talvel. Toitub enamasti kaladest (eriti stgisel ja talvel), kuid ka mitmesugustest vees
leiduvatest selgrootutest, selleks vertikaalselt vette sukeldudes. Ulihea sukeldujana vdib
jarjest vee all viibida kill kuni kolm minutit, kuid sukeldumissiigavus piirdub enamasti 7
meetriga. Seejuures on ta vdimeline vee all aga ka horisontaalselt ujuma, mis kalaptuki
tunduvalt kergendab.

Kormoran (Phalacrocorax carbo) on randlind (pesitsejaid Eestis 9000-14000 haudepaari),
kes saabub Eestisse niipea kui ilmaolud ja muidugi jaékate seda lubavad. Sugisel lahkub siit
vBimalikult hilja. Uldjoontes toimub kormoranide kevadranne martsist maini ja stgisranne
septembrist novembrini ning pehmetel talvedel jédavad Uksikud isendid lahtisele merele
talvituma - viimasel ajal sagedamini: eri aastatel keskmiselt 100-300 isendit. Sadama
ldheduses tegutsetakse sageli ja kuni 50 isendiliste seltsingutena, aga Vanasadama
akvatooriumi tullakse siiski tiksi voi véikeste salkadena (salgas maksimaalselt kuni 11 isendit)
ning peamiselt randeperioodidel ning eriti siis kui sadam tuule- ja tormivarju pakub. On
ulinea kalastaja ja sukelduja ning toitubki praktiliselt vaid kaladest, keda pitab sageli
kollektiivselt kalastades. Kalaputki hdlbustab muidugi véime vee all ka horisontaalselt ujuda.
Tavatseb veest viéljaulatuvatel kividel voi kusagil mujal oma vees mérgunud sulestikku
kuivatada.

Kihmnokk-luik (Cygnus olor) on randlind (Eestis 3000-3500 haudepaari, lisaks
mittepesitsejad), kes saabub kevadel oma pesapaikadesse niipea kui vahegi véimalik ja lahkub
meilt nii hilja kui v@imalik, jaades aga vahimagi toitumisvéimaluse korral lahtisele merele
talvituma. Viimaste hinnangute alusel talvitub Eesti vetes 5000-15000 kithmnokk-luike. Kuna
Paljassaarel pesitseb tavaliselt 25-45 luigepaari, tegutseb liik sadama lahipiirkonnas
aastaringselt, kuid Vanasadama akvatooriumi satub ta siiski vaga harva. Uheks peamiseks
pdhjuseks on asjaolu, et sarnaselt ujupartidega toitub kilhmnokk-luik vaid nii siigavas vees,
kus ta nokaga veekogu pdhjani kidnitama ulatub. Selsamal po6hjusel piirab luige
toitumisvdimalusi talvekuudel avavee olemasolu madalaveelistel merealadel. Toit on taimne
ja ka loomne, aga sadamas tuleb loota vaid inimestele, kes aeg-ajalt saiatiikke vette poetavad.
Kui just lained pole vetikaid vms sadamasse uhtunud.

Viupart (Anas penelope) on Eestis haruldane haudelind (arvatakse pesitsevat 100-200 paari)
ja veel haruldasem talvituja (0-20 isendit), ent see-eest arvukas l&birdndaja. Pd&hiline
kevadrénne toimub aprillis-mais ja sugisrdnne septembris-oktoobris. Paljassaare rannikuvetes
vOib siis kuni 250 isendilisi toiteseltsinguid kohata ning Vanasadama akvatooriumis ongi liiki
vaadeldud ainult randeperioodidel, kuni 8 isendilise seltsinguna ja véga harva. P8hjus on
lihtne — kuuludes ujupartide hulka, toitub viupart sarnaselt luigele vaid nii stigavas vees, kus
ta nokaga veekogu p@hjani kudnitama ulatub. Heal juhul v6ib ta sadamavetes tormituulte
poolt sinna uhutud vetikate v6i muu hdljumiga maiustada, aga enamasti satutakse
Vanasadama akvatooriumi siiski vaid halva ilmaga. Toit on peamiselt taimne, kuid sisaldab
ka selgrootuid loomi.

Sinikael-part (Anas platyrhynchos) on Eesti dldlevinud harilik haudelind (30000-50000
haudepaari) ja talvituja (Eestis 10000-20000 isendit). Uks osa asurkonnast lahkub stigisel
meilt oktoobrist detsembrini ja saabub kevadel mértsist aprillini. Paikne populatsioon jaab
paigale ja Tallinnas on selle osatahtsus eriti suur. Paljassaare rannikuvetes voib randeaegadel
sageli kuni 700 isendilisi toiteseltsinguid kohata, kusjuures Vanasadama lahipiirkonna
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ldheduses tegutseb regulaarselt kuni 350 sinikaela. Ka Vanasadamas akvatooriumis on liiki
kall igal aasta-ajal registreeritud, kuid sagedamini ja arvukamalt (erandlikult isegi 40
isendilist salka) muidugi randeperioodidel. Ometi on liigil Vanasadama akvatooriumis
toitumisvoimalused minimaalselt, sest kuuludes ujupartide hulka, toitub sinikael-part samuti
vaid nii siigavas vees, kus ta nokaga veekogu pdhjani kidnitama ulatub. Toidusedel on
koostiselt vaga mitmekesine, sisaldades vordselt nii taimseid kui ka loomseid objekte.
Sadamas kasutab ta aga veel Uhte eelist — ehtsa linnastunud linnuna saab sinikael-part
inimestelt saia v6i muud toitu. Seda eriti talvekuudel. Lisaks sellele vdib ka sinikael
sadamavetes tormituulte poolt sinna uhutud vetikatest vdi muust sédgipoolist leida, aga aeg-
ajalt tullakse VVanasadama akvatooriumi siiski vaid tormivarju voi lihtsalt puhkama.

Tuttvart (Aythya fuligula) on Eestis suhteliselt tavaline haudelind (4000-6000 haudepaari),
kes saabub kevadel oma pesapaikadesse pohiliselt aprillis ning lahkub meilt oktoobris-
novembris. Pehmetel talvedel ja&b liik jadvabadele veekogudele - sealhulgas rannikumerele —
talvituma (Eesti vetes 200-2000 isendit). Lisaks esineb réndeperioodidel arvukalt
labirandajaid ning siis vOib Paljassaare rannikuvetes kuni 500 isendilisi r&ndepeatusele
jaanud toiteseltsinguid kohata. Vanasadama akvatooriumis on liiki registreeritud kill ka talvel
(kui mujal rasked j&&olud) ja suvel (erandjuhtumid mittepesitsejate n&ol), aga enamasti esineb
tuttvart sadama vetes siiski randeperioodidel. Kord ldanetormi ajal ujus ja sukeldus seal
Uheaegselt 35 tuttvarti. Liik kuulubki sukelpartide hulka, olles vBimekas sukelduja. Lind on
peaaegu eranditult loomtoiduline ja seda hangib ta enamasti vertikaalselt 3-5 m, vahel aga
enam kui 10 m stigavusele sukeldudes, kusjuures vee all viibib ta tavaliselt 30-40 sek. P6hiosa
Paljassaare ja sadamate piirkonnas mere pdhjaloomastikust moodustavad tdruvéhid, sd6dav
rannakarp ja balti lamekarp ning need objektid ongi neis vetes nii tuttvardi kui ka teiste
sukelpartide meelistoiduks.

Merivart (Aythya marila) on eelmise liigi lahedane sugulane ning tema esinemine on tihedalt
seotud merega. Eestis haruldane pesitseja (vaid 1-10 haudepaari), vahelduva arvukusega
talvituja (Eesti vetes 100-2000 isendit), aga arvukas labirdndaja. Kevadrdnne toimub
pohiliselt aprillis-mais, stgisranne oktoobris-novembris. Paljassaare rannikuvetes peatub
merivart eelmisest tunduvalt harvemini ja vahesema arvukusega ning Vanasadama
akvatooriumi pole on tal suurt asja — vaadeldud seal vaid 2 korral tormituulte ajal. Toit, selle
hankimisviis ja linnu vbimekus sarnanevad tuttvardile.

Hahk (Somateria mollissima) on Eesti saartel ja laidudel suhteliselt tavaline haudelind (3000-
7000 haudepaari) ning pesitseb mdne paarina ka Paljassaare rannikul. Saabub kevadel
martsis-aprillis ning lahkub meilt oktoobris-novembris. Pehmetel talvedel jaab liik
jadvabadele madalaveelistele merealadele vahesel arvul talvituma (Eesti vetes vaid 20-100
isendit). Ré&ndeperioodil on Paljassaare rannikuvetes kohatud ligi 200 isendilisi
toiteseltsinguid, kuid torme trotsiva linnuna kulastab liik Vanasadama akvatooriumi uliharva
- teada vaid 2 vaatlust (2 ja 6 isendit). Hahk v6ib ka ujupardi kombel madalas vees néiteks
rannakarpide jarele kulnitades toitu otsida, aga eeskatt hangib ta toitu sukeldudes. Vee all
viibib liik korraga tavaliselt kuni 30 sek ja sukeldub enamasti 4-5 m sugavusele, vahel ka
stigavamale. Lind on peaaegu eranditult loomtoiduline (limused, koorikloomad jt, Paljassaare
ja sadamate piirkonnas ilmselt valdavalt téruvahid, soddav rannakarp ja balti lamekarp).

Aul (Clangula hyemalis) Eestis ei pesitse, kuid randeperioodidel on liik mere &ares see-eest
vaga arvukaks labirdandajaks (eriti kevadeti — kuni 700000 lindu) ja ka talvitujaks —
talvekuudel peatub Eesti vetes vahemalt 100000-500000 auli. Pdhiline l&birdnne toimub
aprillis-mais ning oktoobris-novembris. Randeperioodil on Paljassaare rannikuvetes kohatud
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kuni 6000 isendilisi parvesid, kuid kuna liik eelistab tegutseda vdimalikult avamerel, siis
planeeritavate to0de l&hipiirkonnas on peatunud vaid kuni 450 isendilised auliparved.
Tallinna Vanasadama akvatooriumi satub aule kill aeg-ajalt, aga pohiliselt vaikeste
salgakestena. Toitub peamiselt selgrootutest, eriti limustest, keda hangib enamasti kuni 4-5 m
stigavusele merepdhja sukeldudes. Paljassaare ja sadamate piirkonnas kogunevad toituvad
auliparved just madalikele, kus leidub rohkesti tdruvéhke ning sé6davaid rannakarpe ja balti
lamekarpe.

S6tkas (Buchepala clangula) on Eestis suureneva arvukusega haudelind (praegu 3000-5000
haudepaari), kuid palju arvukamalt on liik esindatud réandeperioodidel. Kevadine l&biranne
toimub martsi keskelt kuni mai keskpaigani ning sugisel septembri keskelt novembrini. Véaga
pehmed talved teevad rdndeaegades muidugi korrektiive ja siis jaab Eesti jad&vabadele
merealadele talvituma kuni 30 000 sotkast. Karm talv piirab talvitujate arvu 15000 isendile.
Réndeperioodil on Paljassaare rannikuvetes kohatud kuni 1100 isendilisi toiteseltsinguid, kuid
sadama lahipiirkonnas on peatunud maksimaalselt 400 isendilised s6tkaseltsingud. Tallinna
Vanasadama akvatooriumi tuleb liik sugisest kevadeni vahete-vahel ja enamasti kuni 15
isendiliste salgakestena. Erandina ilmus sdtkas kuni 50 isendi kaupa sadama vetesse 2006. a.
kevadtalvel, mil j&d&olud muutusid ka sukelpartide jaoks kriitilisteks. Sotkas on osav
sukelduja, kuid piirdub enamasti kuni 4 m stigavusega. Toiduks peamiselt selgrootud loomad,
eriti limused ja vahilised, samuti vdikesed kalad Paljassaare ja sadamate piirkonnas
kogunevad nad nagu aulidki nendesse kohtadesse, kus sobivas sugavuses leidub rohkesti
toruvahke ning soodavaid rannakarpe ja balti lamekarpe.

Rohukoskel (Mergus serrator) on Eesti rannikualadel vahese arvukusega haudelind (800-1200
haudepaari) ja ka randeperioodidel ja talvekuudel on liik esindatud (Eesti vetes 300-1000
isendit). Kevadine l&biranne toimub aprillis-mais ning suigisene septembris - oktoobris. Seoses
sellega on randeperioodidel ka Paljassaare rannikuvetes kohatud vaid vaikseid toiteseltsinguid
ning Tallinna Vanasadama akvatooriumis on liiki taheldatud ainult Ghel juhul — mai algul 3
is. Rohukoskel on samuti suureparane sukelduja, piirdudes enamasti kuni 4 m siigavusega.
Samas on ta aga voimeline vee all ka horisontaalselt ujudes kalu jalitama. Liigi pdhitoiduks
ongi kalad ja seetbttu vOib rohukoskel vaikest kalaparve jalitades vaadeldust tegelikult
sagedamini sadama akvatooriumi ilmuda.

Jaakoskel (Mergus merganser) on eelnevalt ké&sitletud sugulasliigist tunduvalt tavalisem lind.
Haudelinnuna on ta Eestis rohukosklast mdnevdrra arvukam (1500-2000 haudepaari).
Réandeperioodidel on liik muidugi arvukamalt esindatud. Kevadine labiranne toimub pd&hiliselt
martsis-aprillis  ning sugisranne venib septembrist novembri 18puni, kusjuures jadolud
mangivad liigil nii rande kui ka talvitumise juures otsustavat rolli ja teevad eriti randeaegades
korrektiive. Vaga pehme talve puhul j&4&b Eesti jadvabadele merealadele talvituma kuni 8000,
kiilma talve korral 4000 jadkosklat. Randeperioodil on Paljassaare rannikuvetes toitepeatusel
viibinud kuni 90 isendilised seltsingud, sealjuures tegutseb jadkoskel tavaliselt ka Tallinna
Vanasadama l&hipiirkonnas (kuni 30 isendit), aga akvatooriumi tuleb liik siiski kdllaltki
harva: stgisest kevadeni maksimaalselt kuni 10 isendiliste salkadena. Liik toitub kaladest,
keda ta on vdimeline vee all ka horisontaalselt ujudes jalitama. Enamgi veel: sarnaselt
kormoranidega korraldavad ka jadkosklad siigiseti soodsates toitumispaikades (Tallinnas
naiteks Ulemiste jarvel) suurte parvedena kollektiivset kalapuiiki. Muidugi on jadkoskel
ulihea sukelduja, piirdudes enamasti kull kuni 4 m siigavusega.

Lauk (Fulica atra) on randlind, kes saabub kevadel samuti voimalikult varakult — olenevalt
ilmastikust martsi 16pus, aprillis - oma elupaikadesse (Eestis 3000-5000 haudepaari). Sageli
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on nendele sobilikud veekogud siis jadkattest vaid osaliselt vabanenud. Liik lahkub meilt
peamiselt oktoobris-novembris. Talvitujate arv Eesti vetes kdigub 10-1500 isendi vahel.
Sadama akvatooriumi satub lauk harva, randeperioodidel ning ka siis valdavalt tormivarju
otsides. Maksimaalselt on sadama akvatooriumis registreeritud 12 isendilist salka, aga
Paljassaare sadama piirkonnas voib varakevadeti (kui Paljassaare roostikujarved veel jaas)
kuni 250 isendilisi ,,Jaevastikke® kohata. Toitub kdesolevas kokkuvottes késitletud liikidest
erandina nii sukeldudes kui ka ujudes. Toit enamasti taimne, kuid s66b ka mitmesugustest
veeputukaid, limuseid jne. Sukeldumissiigavus enamasti véike.

Naerukajakas (Larus ridibundus) on Eestis tldlevinud harilik réandlind, kes kevadel saabub
martsis-aprillis ning sigisene lahkumine meilt kestab augustist oktoobrini. Viimaste
arvukusehinnangute alusel arvatakse Eesti pesitsevat 30000-50000 paari naerukajakaid ning
talvitujate arvukus kdigub olenevalt talvest 100-2000 isendi vahel. Paljassaare roostikus on
lilk tldse kdige arvukamaks pesitsejaks ning ka réndeperioodidel on ta piirkonnas alati
arvukalt esindatud. Ainult talvekuudel on naerukajaka esinemine ebaregulaarne, piirdudes
maksimaalselt 45-50 isendiga. Tallinna Vanasadama lahikonnas tegutseb liik samuti
praktiliselt aastaringselt ning randeperioodidel v6ib seal heaegselt toituda vdi puhata kuni
400 naerukajakat, olles thtlasi ka Vanasadama akvatooriumis iheks kdige tavalisemaks
linnuliigiks. On dlihea lendaja ja véga liikuv ning sadama territooriumil vdib seal tegutsevate
lindude arvukus seetfttu kiiresti muutuda. Naerukajakas on praktiliselt omnivoor, eelistades
siiski loomset toitu. Tallinnas toitub sageli inimeste toidujdatmetest, mere &ares
mereheidistest rannal ja ptitiab veepinnalt ka kalu (enamasti haigeid kalu).

Kalakajakas (Larus canus) on Eesti rannikualadel tavaliseks, mujal vahesemaks
haudelinnuks, olles eelmisest siiski kolm korda véhesem - arvukusehinnangute pdhjal
pesitseb viimastel andmetel Eestis 10000-15000 haudepaari. L&birandajana liik arvukam.
Kevadine labirdnne kestab martsist poole maini ja stigisranne toimub pohiliselt septembris-
oktoobris. Talvituma jadjate arv kdigub 1000-10000 isendi vahel. Paljassaare rannikul isna
tavaline pesitseja, randeperioodidel vdib seal ning Tallinna sadamate piirkonnas heaegselt
vahel kuni 600 isendit peatuda, talvine esinemine on palju véhesem ja ebapisivam.
Kalakajakas on Tallinna Vanasadama l&hipiirkonnas seega kill praktiliselt aastaringseks
tegutsejaks, aga sadama akvatooriumis on liik sage esineja vaid randeperioodidel, olles
vahesem ka suvel. Kuna kalakajakas on dlihea lendaja ja vahetab sageli kiiresti asupaika, siis
vOib monel hetkel tema arvukus ulatuda ligi 100 linnuni, kuid samas on ta sadama vetest
lahkunud. Toitumiselt sarnaneb naerukajakale — k&ikestdja: mere &ires moodustavad
pdhitoidu veepinnalt (kajakad vette ei sukeldu) pldtud kalad, kdikjalt hangitud selgrootud,
harvemini inimeste toidujadtmed. Eelistab loomset toitu. Kugistab, nagu eelminegi, sadamas
reisijate poolt talle loobitud toidupalasid.

Hobekajakas (Larus argentatus) on Eesti rannikul harilik, sisemaal vahene haudelind,
kusjuures pesitsejate arvukus kdigub viimaste hinnangute pohjal Eestis 20000 - 30000 paari
vahel. Lisaks sellele on liik veel arvukaks l&birdndajaks. Kevadine l&birdnne ja suurlinnades
(meil Tallinnas) talvitunud linndude laialihajumine pesapaikadele algab juba mértsi algul.
Slgisranne toimub podhiliselt septembris-oktoobris. Talvituma jadjate arv on vdga suur,
kdikudes 20000-40000 isendi vahel. Paljassaare rannikul harilik vahese arvukusega pesitseja,
randeperioodidel ja talvekuudel vGib seal ning eriti Tallinna sadamate piirkonnas tUheaegselt
vahel kuni 3000 isendit loendada. Hobekajakas on Tallinna Vanasadama lahipiirkonnas
regulaarne aastaringne ning arvukas tegutseja. Samad sdnad kehtivad ka sadama akvatooriumi
kohta, kus korraga on vaadeldud kuni 300 hdbekajakat. Selline arv on siiski erandlik, lisaks
tuleb ka siin rdhutada, et hobekajakas on vaga hea lendaja ning sageli &&rmiselt liikuv — samas
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on kajakaparv kohal, hetk hiljem juba mujal. Toitub nagu teisedki kajakad, aga on nendest
veelgi enam koikesd0ja. Voimaluse korral putab jarve- voi mere veepinnalt ka kalu, kuid
koguka ja kiskjaliku linnuna murrab kdiki, kellest joud Ule kdib. Samas raipesddja ning
prugimégedel kugistab pea valimatult alla kdik inimeste toidujadtmed, mis véhegi s66davad.
Sellistesse paikadesse kogunevate hobekajakate hulka iseloomustavad allakirjutanute
regulaarsed vaatlused Tallinna prigilas ja Karjakila karusloomafarmis — mdlemas kohas voib
tipp-péevadel seal (iheaegselt viibivate hdbekajakate arv kuni 20000 linnuni kiiundida, aga
kuna linde tuleb pidevalt juurde ja osa neist lahkub, siis p&eva jooksul toitub seal neid
tunduvalt enam.

Merikajakas (Larus marinus) kuulub Eesti rannikualadel harilike haudelindude hulka ning
viimaste arvukusehinnangute pohjal pesitseb Eestis 2000-3000 paari. Kevadised
randeliikumised kestavad martsi algusest kuni  mai alguseni ning sigisrdnne toimub
septembri I6pust kuni mere ja&tumiseni. Eesti vetes talvitub 1000 - 2000 isendit. Paljassaare
rannikul véhene, ent jarjekindel pesitseja, randeperioodidel v6ib aga seal ning Tallinna
sadamate piirkonnas theaegselt vahel kuni 30 isendit kohal viibida. Talvine esinemine on
palju vahesem, piirdudes enamasti kuni 12 linnuga. Merikajakat on Tallinna Vanasadama
akvatooriumis ksikute lindudena aastaringselt registreeritud, kusjuures vaid randeperioodidel
on seal korraga kuni 4 isendit ndhtud. Merikajakas on Eesti kajakatest kdige merelembesem ja
suurim. Eelistab loomset toitu, olles teistest kajakatest veelgi kiskjalikuma eluviisiga. Mere
aares moodustavad pdhitoidu veepinnalt pldtud kalad, igasugused raiped ja toidujaatmed, aga
samas on ta voimeline ka ndrkenud, kuid téiskasvanud parte tapma. Talvepoolaastal kiilastab
pidevalt Tallinna Prigilat.

Jogitiir (Sterna hirundo) on kajakate véheldane sugulane, kuuludes aga koos teiste tiirudega
omaette tiirlaste sugukonda. Eesti rannikualadel on ta tavaline haudelind - viimaste
arvukusehinnangute pdhjal pesitseb Eestis 5000-7000 paari. Liik saabub kevadel kohale
aprilli 16pus, l&birdnne kestab mai I6puni ning sigisene lahkumine algab juba juuli teisel
poolel, pdhiline rénne toimub augustis ning 18peb septembri alguses. JBgitiir, nagu teisedki
tiirud, on maailmarandur ja Eestisse ta talvituma ei jaa. Paljassaarel ja siin-seal mujal
Tallinnas on liik vaheseks pesitsejaks, stgisrande algperioodil vBib Paljassaarel ning Tallinna
sadamate piirkonnas Uheaegselt maksimaalselt kuni 25 isendit kohal viibida. Erakordselt hea
ja vasimatu lendajana ilmub jOgitiir saagijahil aeg-ajalt ka Tallinna Vanasadama
l&hipiirkonda, aga sadama akvatooriumis ndeb teda harva ja lihiaegselt. JOgitiiru toit on
loomne, sisaldades ka igasuguseid putukaid ning suvel kiile, kuid pohitoiduks on liigil siiski
kalad. Kalastamisel lendab lind vee kohal, rapleb vahel tikk aega samal kohal ja s6dstab siis
vette saagi jarele, seejuures enamasti Uleni vette sukeldudes. Vette sukeldumine on siiski
pindmine ning tiir tduseb kohe kergelt lendu. Tiirud on vees head ujujad.

Randtiir (Sterna paradisaea) on valimuselt ja kaitumiselt jogitiirule sedavord sarnane, et
praktiliselt kdik jogitiiru kohta kirjutatu kehtib ka randtiiru kohta. Randtiir on vaid veidi
vaheldasem ning merelisema levikuga, pesitsedes Eestis ainult mererannikul ja vaikesaartel,
kus ta on aga kullaltki tavaline — praegu hinnatakse Eesti haudepaaride arvuks 7000-10000
paari. Liigi saabumine, lahkumine, kéitumine ja toitumine seega samad, nagu jogitiirul.
Paljassaarel ja siin-seal mujal Tallinna mererannas on liik eelmisest veidi tavalisem pesitseja
ning sugisrande algperioodil vdib Paljassaarel korraga kuni 40 isendit kohata. Tallinna
Vanasadama lahipiirkonnas on randtiir esinemisperioodil pidev védhene esineja, aga sadama
akvatooriumis ndeb teda suhteliselt harva ja lihiaegselt.
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Véiketiir (Sterna albifrons) on eelmistest tiiruliikidest vaiksem, olles ka tunduvalt véhesema
arvukusega: Eesti rannikul ja laidudel arvatakse pesitsevat vaid 400-700 vadiketiiru paari.
Ulejaanud naitajate osas ta kahest eelmisest tiiruliigist sisuliselt ei erine. Lisaks priigikaladele
toitub liik aga veel koorikloomadest, limustest ja putukatest. Kalu putab samuti lennult vette
tbukudes. Vdiketiir pesitseb Paljassaarel enamasti 1-2 paarina, aga kuna vahemalt tks paar
hoidub siis Katariina kai lahistele, kulastades sealhulgas ka Tallinna Vanasadama
l&hipiirkonda, siis on liiki paaril korral ka Vanasadama akvatooriumis registreeritud. Liigi
vahene labiranne kulgeb Tallinnas praktiliselt markamatult.

6.8. Kaitsealad to0de lahipiirkonnas

Paljasaare kaadamiskoha lahipiirkonnas asub Paljassaare hoiuala. Paljassaare hoiuala kaitse-
eesmark on EU ndukogu direktiivi 79/409/EMU 1 lisas nimetatud linnuliikide ja 1 lisas
nimetamata randlinnuliikide ning EU ndukogu direktiivi 92/43/EMU 11 lisas nimetatud liigi
elupaikade kaitse. Liigid, kelle elupaika kaitstakse, on: luitsnokk-part (Anas clypeata), piilpart
(Anas crecca), ragapart (Anas querquedula), ra&kspart (Anas strepera), tuttvart (Aythya
fuligula), hiup ( Botaurus stellaris), sdtkas (Bucephala clangula), sooriidi ehk soorisla
(Calidris alpina), kdvernokk-ridi ehk kdvernokk-risla (Calidris ferruginea), varbridi ehk
varbrisla (Calidris temminckii), vaiketill ( Charadrius dubius), liivatall (Charadrius
hiaticula), roo-loorkull (Circus aeruginosus), aul (Clangula hyemalis ), vaikeluik (Cygnus
columbianus bewickii), kithmnokk-luik ( Cygnus olor), punaselg-6gija (Lanius collurio),
jaakoskel ( Mergus merganser), véikekoovitaja (Numenius phaeopus), sarvikputt (Podiceps
auritus), tuttpltt (Podiceps cristatus), tapikhuik (Porzana porzana), rooruik ( Rallus
aquaticus), hahk (Somateria mollissima), jogitiir ( Sterna hirundo), randtiir (Sterna
paradisaea), tumetilder ( Tringa erythropus), mudatilder (Tringa glareola), punajalg-tilder
(Tringa totanus), kiivitaja (Vanellus vanellus ) ja suur kuldtiib (Lycaena dispar). Paljasaare
rannikul voib leida ka kaitsealust seaherenest

Voimaliku kaadamiskoha lahistel asuv Aksi saar kuulub Prangli hoiuala koosseisu.

Prangli hoiuala kaitse-eesmark on EU ndukogu direktiivi 92/43/EMU | lisas nimetatud
elupaigatliipide - karide (1170), vdikesaarte ning laidude (1620), rannaniitude (1630%),
kanarbiku ja kukemarjaga kuivade lilvandmmede (2320) ning kadastike (5130) Kkaitse.

6.9. Sotsiaal-majanduslik olukord

Tallinna VVanasadam on Eesti suurim reisisadam olles sildumispaigaks nii reisiparvlaevadele
kui ka kruiisilaevadele ja Kiirlaevadele. Vanasadamast véljuvad Tallinki, Eckerd Line'i ja
Viking Line'i laevad Helsingisse ning ka Tallinki Tallinn-Stockholmi liini teenindavad
reisilaevad. Vanasadamas on 4 reisijateterminali ja mitmeotstarbeline terminal.

Selleks, et toime tulla aasta-aastalt kasvava kruiisireisijatevooga, kavandab AS Tallinna
Sadam tdiendava kruiisikai rajamist.

Sadama arendusplaanid ndevad ette VVanasadama muutmist tdielikult reisisadamaks, seetottu
on kaupade kaitlemine Vanasadamast liikunud aja jooksul Muugale ja Paldiski
I6unasadamasse. Tana kéitlevad Vanasadama kaubaterminalid pohiliselt ro-ro kaupu
(veeremit) ja vahesel méaral segalasti.
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Kaubakaéitlemisest vabaks jadnud territooriumi kasutamisplaanid on seotud linnakeskkonna
loomise ja kinnisvaraarendusega.

Seoses Tallinna VVanasadama piirkonna muutumisega vaba aja veetmise, teenuste osutamise ja
elamise funktsiooniga kvartaliks, kusjuures sdilib ja areneb sadama igapdevane tegevus,
teostas Akukon Eesti filiaal Tallinna Sadama tellimusel Vanasadama piirkonna
mirauuringud. Mirauuringute kdigus maérati Tallinna Vanasadama muraallikad ja teostati
vajalikud mirataseme modtmised. Laevade mira on peamiselt pdhjustatud nende
abimootorite vdi tehnoseadmete tootamisel tekkivast mirast. T60 tulemusena valmis Tallinna
Vanasadama piirkonna mirakaart OY Eesti filiaal (2008) Tallinna Vanasadama
keskkonnamira uuringu I6pparuanne). Mirakaart péevasel ajal on arvutatud juulikuise
maksimaalselt tiheda laevaliikluse graafiku jaoks s.t. v@imaliku maksimaalse mira
situatsioonis, Oisel ajal on laevade liiklusgraafik stabiilne s.t. miratase voeti konstantseks
sOltumata aastaajast. Kui vorrelda saadud tulemusi mira normtasemega segaalal, siis kus
liiklusmira soovitatav piirvaartus on 65 dB péevasel ajal ja 50 dB 0isel ajal, siis lahimate
muratundlike hoonete juures pé&evasel ajal miratase piirvéaartust ei tleta jadéddes 60 dB juurde,
kuid oisel ajal on piirvaartus Uletatud ulatudes 55 dB-ni (Akukon OY Eesti filiaal (2008)
Tallinna Vanasadama keskkonnamdira uuringu ldpparuanne).

7. Kavandatava tegevuse ja selle reaalsete alternatiivide méjud erinevatele
keskkonnaelementidele

7.1. Kaadamise mdju piirkonnale

Kavandatav tegevus

Kavandatava tegevuse korral on planeeritud kaadamine Paljassaare lahes paiknevale
pinnasepuistealale. Paljassaare pinnasepuisteala asub stivendustddde piirkonnast 15 kilomeetri
kaugusel. Stivendatud materjali veoks kasutatakse alt avanevat praami ning pinnasepuistealale
kaadatavate setete maht on 140 000m°.

Paljassaare pinnasepuistealal on vee stigavus 10-18m. Kasutades kaadamiseks alt avanevat
praami, mille korral kaadatava materjali valjalask on allpool veepinda, ei teki olulist heljumit
veepinnal. Seda on kinnitanud ka m&6tmised Aksi saare pinnasepuisteala juures (Muuga
stivendustddde seire 9.09.2009) vahetult kaadamise ajal. Kaadatud materjal settib ja ning
settekihi paksus pinnasepuistealal suureneb. Vastavalt mudelarvutuste tulemustele (vt. jooned
7.1-7.4) ja&avad hoovuse kiirused 6 m/s tuule korral alla 10 cm/s. Arvestades, et kaadatav
materjal settib ligikaudu the tunni jooksul, ei kandu heljum p6éhjakihis hoovustega lile 500-m
raadiusega mereala kaadamiskohast. Paljassaare pinnasepuisteala juures ei uleta lainekérgus
10 % tbendosusega 0.3 m ning Uks kord aastas voib Uletada 1 m (Soomere, 2005). Kuna
seonduv laineperiood on vaike (alla 5 s), siis pdhjalahedased laine orbitaalkiirused ei ole
piisavad kaadatud materjali resuspensiooniks. Suurema lainetuse korral, mis on tingitud
tugevatest tuultest (tuule kiirus 15 m/s ja rohkem) stivendus- ja kaadamistdid ei toimu.

Pinnasepuisteala asub Paljassaare lahe suhteliselt avatud osas, mistottu on seal lokaalne
hoovuste siisteem otseselt seotud kogu lahe tsirkulatsiooniga. Mudelarvutused nditavad, et
valja arvatud ida- ja la&netuulte korral tekib kaadamispiirkonnas suletud tsirkulatsioon, mis
hoiab hdljumit kaadamispiirkonna tsoonis.
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Ekstremaalsete meteoroloogiliste tingimuste korral, tugevad idatuuled, vdhemal mééral loode,
pdhja- ja kirdetuulte korral, mil tormituulte Kiirus tletab 20 m/s vdib heljum mudelarvutuste
pdhjal kanduda kaadamispiirkonnast Kopli lahte.

Transpordi seisukohalt on Paljassaare pinnasepuisteala parim valik kuna asub stivendusalale
kdige lahemal vdimalikest kaadamiskohtadest ja transpordist tekkiv keskkonnamdju
vaikseim.

Kaadamisel tekkiva keskkonnamdju kestuseks on ajavahemik stvendustodde (kaadamise)
algusest kuni ajani, mil kujuneb vélja uus keskkonna diinaamiline tasakaal (hinnanguliselt 1-2
kuud peale viimast kaadamist, kui vahepeal rohkem kaadamisi ei toimu. Diinaamiline tasakaal
tdhendab seda, et lahtised setted kantakse hoovuste ja lainetusega otsesest kaadamispunktist
eemale, kuid mitte pinnasepuistealalt viélja, ning Ulejaanud setted konsolideeruvad
merepdhjas. Mdju tahtsus ei ole suur, sest kaadatava materjali kogus on vaike, mistdttu on
mdjutatud suhteliselt piiratud mereala (pinnasepuisteala), mis on eelnevate aastate jooksul
olnud tugeva antropogeense mdju all (eelnevad kaadamised).

Alternatiiv 1

Alternatiiv 1 korral on planeeritud kaadamine Aksi saare lahistel asuvale pinnasepuistealale.
Aksi pinnasepuistala asub stivenduspiirkonnast 50 kilomeetri kaugusel. Stivendatud materjali
veoks kasutatakse alt avanevat praami.

Aksi pinnasepuisteala asub Muuga lahest viljas, mistdttu lainetuse reziim ja hoovuste skeem
Muuga lahes ei avalda moju kaadatava materjali edasikandele. Kaadatava materjali
edasikannet mdjutavad kdige rohkem kaadamiskohal esinevad hoovused. Hoovuste skeem
kaadamiskohas on suures osas maaratud Soome lahe iildise tsirkulatsiooniga. Ulemises
veekihis, umbes 20-m pinnalt, on keskmine hoovus suunatud ld&dnde ning madalamates
kihtides suunatud itta. Seega vOib kaadatav materjal ja eriti selle kergem fraktsioon kanduda
ulemise veekihi hoovustega laane suunas (loode suunas arvestades piirkonna batimeetriat) ja
sligavamates kihtides kanduda ida suunas. Siiski on hoovuste kiirused antud piirkonnas
suhteliselt vaiksed (mdnikimmend cm/s) ja kaadatava materjali settimiskiirus suur ning
seetOttu ei toimu kaadatava materjali edasikannet Ule arvestatava mereala. Settinud materjali
resuspensioon on ndrk, sest lainetuse m&ju ei ulatu mere pdhjani. Uldiselt on lainetuse roll
ebaoluline suurte sligavuste tottu antud piirkonnas ning tugeva lainetuse ajal stivendustoid ei
teostata.

Aksi pinnasepuistala asub stivenduspiirkonnast 50 kilomeetri kaugusel. Stivendatud materjali
veoks Kkasutatakse alt avanevat praami. VOrreldes Paljassaare pinnasepuistealaga on
siivendatud materjali vedamine Aksi pinnasepuistealale saastliku transpordi seisukohalt
ebaotstarbeks kuna pikema veomaa tottu suureneb oluliselt vdimalik keskkonnamdju, sest
stivendatud materjali vedava praamiga voib juhtuda avarii ja tegevus on ka majanduslikult
ebarentaabel, sest kulub ronkem kditust.

Kaadamisel tekkiva keskkonnamdju kestuseks on ajavahemik stivendusttdde (kaadamise)
algusest kuni ajani, mil kujuneb vélja uus keskkonna dunaamiline tasakaal, kui vahepeal
rohkem kaadamisi ei toimu. Modjuala piirneb Aksi pinnasepuistealaga, sest suure
meresligavuse tottu on hoovused selles piirkonnas ndrgad ning seepérast ei kanta ka heljumit
iile suure mereala. Kuna Aksi pinnasepuistealal suure siigavuse tottu pdhjataimestik puudub
ning —loomastik on eelnevate kaadamiste tottu liigi- ja isenditevaene, ei ole mdju téhtsus
oluline.
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Vaadeldud kaadamiste kumulatiivne mdju praktiliselt puudub, sest kaadatav kogus on ei ole
suur (140 000 m®). Seega kaadamiskoha keskkonnaseisund vérreldes olemasoleva olukorraga
praktiliselt ei muutu.

Alternatiiv 2

Alternatiiv 2 korral on planeeritud kaadamine Paljassaare pinnasepuisteale, samas mahus, mis
kavandatava tegevuse korral s.t. keskkonnamdjud ja riskid on samad, mis kavandatava
tegevuse korral.

Alternatiiv 0
M®djud pinnasepuistealale puuduvad.

7.2. Heljumi tekkimise tden&osus ja selle levik kasutades numbrilist mudelit

Varasemad seireto0d on ndidanud et vee labipaistvus suvendustdode ajal vaheneb oluliselt
(TTU MSI (2003) Paldiski Ldunasadama siivendustoode aegse seire aruanne, TTU MSI
(2005) Paldiski P8hjasadama siivendus ja ehitustoode aegse seire aruanne, TTU MSI (2005)
Lehtma sadama stivendustodde aegse seire aruanne, TTU MSI (2003) Naisaare liivamaardla
kaevandamise aegne heljumi leviku seire). Vee labipaistvuse vdhenemine on otseselt tingitud
stivendusel vette sattunud ja sinna mdneks ajaks hdljuma jaanud peenfraktsiooni setetest.
Raskem setete fraktsioon levib hoovustega ule vdiksema mereala ja settib kiiremini. Kui palju
satub slvenduse kaigus vette heljumit sdltub kasutatavast stivendustehnoloogiast ja
slivendatava pinnase 18imise koostisest. Varasemate seiretodde kaigus, kus heljumi leviku
hindamiseks on kasutatud numbrilist modelleerimist, on eeldatud, et vette satub keskmiselt
1% siivendatavast materjalist (TTU MSI (2003) Paldiski Ldunasadama siivendustodde aegse
seire aruanne, TTU MSI (2005) Paldiski Pdhjasadama siivendus ja ehitustoode aegse seire
aruanne, TTU MSI (2005) Lehtma sadama silvendustdode aegse seire aruanne).
Modelleeritud heljumi leviku jaotuste vGrdlus satelliidipiltide ja heljumi otseste md6tmistega,
on naidanud selle eelduse paikapidavust. Ké&esoleva suvenduse maksimaalne kogumaht on
kuni 140 000 m°, siivendustodd on planeeritud labi viia pikema aja jooksul vastavalt
vajadusele, kuid arvestuslikult vdib hinnata stivendusttdde reaalseks kestvuseks 60 paeva.
Seega satub vette hinnanguliselt 1400 m® heljumit. Arvestades, et siivendustéod kestavad 60
paeva, vBib hinnata, et keskmine siivendusmaht on 2400 m® 66paevas ja vette sattuva heljumi
kogus on 23 m® 6opaevas.

Heljumi levimine lahes s6ltub tuultest ja hoovustest. Hindamaks heljumi jaotust erinevate
tuuleolude korral kasutati numbrilist modelleerimist. Arvutused on teostatud mddduka pusiva
tuule tingimustel. Tuule kiiruseks on valitud 6 m/s. Selline tuul vastab keskmisele tuulele
tugevusele umbes kahe 60péeva jooksul. Pikema perioodi jooksul tuule suund muutub ning
sellisel juhul ei saa raakida Uhest suunast puhuvast tuulest. Norga tuule korral (0-4 m/s) jaéab
heljum sivendust6éde piirkonda ning tugeva tuule tingimustel (tuule kiirus >10 m/s)
slivendustoid ei teostata. Joonistel 7.1-7.4 on esitatud hoovuste skeem ja heljumi levik
plsivate 6 m/s tuulte korral kahe 00pdeva moddudes parast heljumi vettepaiskumist
stivendusttdde tottu. Kahepéevane ajaperiood on valitud selle tottu, et kahe 66péeva jooksul
settib heljum mere pdhja, kuna osakestel on teatud mass ning nérga kuni keskmise tugevusega
vee segunemise korral (tuule kiirus kuni 7 m/s) ei hoia hoovused osakesi veekihis. Heljumi
jaotus on esitatud protsentuaalselt vette sattunud heljumikoguse suhtes. Esitatud on
peenefraktsioonilise heljumi jaotus. Raskem fraktsioon levib (le védiksema mereala. Kirde-,
pdhja- ja loode- ning 16una- ja edelatuule korral on heljumi levik piiratud jd&des peamiselt
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sadama akvatooriumi l&dhedale. Ida- ja kagutuultest tekitatud hoovuste korral kantakse heljum
Tallinna sadamast l&&ne suunas. Lé&anetuulte korral toimub heljumi kanne idasuunas,
kusjuures heljum v@ib kanduda Russalka ja Pirita ranna piirkonda.

Pdhjatuulte korral jaab praktiliselt kogu heljum Vanasadama akvatooriumi piiresse ja selle
vahetusse lahedusse (vt. heljumi jaotuse joonis 7.2). VOttes mdjutatud mereala suuruseks
205 000 m?, mis vastab mudelarvutustes leitud heljumi méjuala suuruseks pdhjatuule korral ja
keskmiseks sugavuseks mdjutatud alal 10m. Lisaks eeldades, et vette satuvad liivaosakesed,
mille tihedus on 2500 kg/m® (see on kvartsi tihedus). Kahe 66paeva jooksul satub vette 46 m®
setteid, saadakse heljumi kontsentratsiooniks sellel alal 56 mg/L (setete kogus korda tihedus
jagatud mé&jutatud mere ruumalaga (46*2500/10*205000=0.056kg/m3=56mg/L).

Teiste tuultega kandub heljum Gle suurema mereala, kuid sellisel juhul on heljumi kogus alla
5% vette sattunud heljumi kogusest. Sellisel juhul on heljumi maksimaalne kontsentratsioon
vees kuni 9 mg/L. Sadama akvatooriumi piiresse jaab kuni 30% vette sattunud setetest, mis
annab heljumi kontsentratsiooniks 16 mg/L stivendustodde labiviimise péaeval.

Stvendustoodde 16ppedes looduslik heljumi foon taastub paari péeva kuni Uhe nédala jooksul
s6ltuvalt meteoroloogilistest tingimustest. Norkade tuulte korral settib heljum kiiremini, sest
tuulest tingitud turbulentne segunemine on ndrk. Tugevate pusivate tuulte korral (tsuklonite
ajaline mastaap on 3-5 paeva) on segunemine intensiivsem ja seetfttu pusib heljum veekihis
kauem.

Mudelarvutuste ja ekspertarvamuse pdhjal on heljumi tekkimise tdendosus suur; moju kestus,
ehk heljumi pusimine veekihis on vahemikus 2 0dpdeva kuni nadal sOltuvalt
meteoroloogilistest tingimustest (vaikse tuulega setib heljum kiireemini kui tugeva tuulega
ning vastavalt liivaosakeste settimiskiirusele ja mere sligavusele mojutataval alal pusivad
lilvaosakesed vees 2 pdeva kuni nédal pérast vette sattumist). Mdju on pdorduv, sest
stvendusel veekihti sattunud heljum settib mere p6hja, mdjuala piirneb Vanasadama
akvatooriumi l&dhedase alaga (mudelarvutuste tulemuste pdhjal joonistel 7.1-7.4 kuni 0.25
km?), kus heljumi kontsentratsioon veekihis v&ib kasvada kuni 16 mg/L, méjuala v&ib ulatuda
kuni Paljassaare poolsaare tipuni ja Pirita joeni, kusjuures heljumi kontsentratsioon kahaneb 5
mg/L kuni 1 mg/L eemaldudes Vanasadama piirkonnast. Heljumi kontsentratsiooni
suurenemine ja&b rannikust alla 1 km laiusesse ribasse. Heljumi kontsentratsiooni kasv
pdhjustab vee hdgususe kasvu, mille tdttu vaheneb valguse intensiivsus veekihis. Settimisel
katab heljum merepdhja ja seal esinevat mereelustikku. M6ju esineb kogu slivendustodde aja
jooksul ning kaob 2-7 péeva jooksul peale slivendusttédde I6ppu. Moju tahtsus soltub
stivendamise ajast ning milline on pdhjaelustiku kooslus mdjualal.

Alternatiiv 1
Alternatiivi 1 korral heljumi kogus stivendusttdde korral ei muutu vorreldes kavandatava
tegevusega.

Alternatiiv 2

Vorreldes erinevaid stivendustehnoloogiaid: Gihekopaline ekskavaator ja hidropump — tekitab
viimane hinnanguliselt 2-3 korda rohkem heljumit (vordlustulemused (hekopalise
ekskavaatori poolt ja hiidropumba kasutamise korral on esitatud toos TTU MSI (2003)
Paldiski Lounasadama suvendustddde aegse seire aruanne). Paldiski Ldunasadama
sivendusaegse seire ajal mooddeti heljumi kontsentratsiooni sadama akvatooriumis
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sivendamise ajal. Slvendustodde esimesel etapil 16.09-18.10.02 kasutati stivenduseks
hiidropumpasid. Keskmine stivendusmaht sel perioodil oli 20681 m* 6dpaevas. Sel perioodil
teostatud heljumi mddtmised andsid heljumi kontsentratsiooniks 60-90 mg/L, mis annab
heljumi  kontsentratsiooniks stivendusmahu m® kohta 0.003-0.004 mg/L m*/6opaev.
Stivendustodde teisel etapil 19.10.02-02.01.03 kasutati suivenduseks the- ja mitmekopalisi
ekskavaatoreid. Keskmine siivendusmaht sel perioodil oli 10363 m® 6opaevas. Sel perioodil
teostatud heljumi mdoétmised andsid heljumi kontsentratsiooniks 5-25 mg/L, mis annab
heljumi kontsentratsiooniks siivendusmahu m* kohta 0.0005-0.002 mg/L m*/66péev.

Vorreldes kavandatava tegevusega suurenevad alternatiivi 2 teostamisel vees oleva heljumi
kontsentratsioonid 2-3 korda, sest hiidropumba kasutamisel satub veekihti hinnanguliselt 2-3
korda ronkem heljumit. Mdju tBendosus, kestus, poérduvus, ulatus, toime ja sagedus ei muutu
vorreldes kavandatava tegevusega, sest need vaartused on samad, mis Uihekopalise stivendaja
kasutuse korral. Ainuke erinevus on see, et hiidropumba kasutamisel satub vette rohkem
heljumit, mis tdhendab, et mdjutatud merealal on heljumi kontsentratsioon suurem. Kindlasti
suureneb moju téhtsus, kui heljumi mdjuala piirkonnas on arvestatav mereelustik ja stivendus
toimub bioloogiliselt aktiivsel perioodil, kuna heljumi kontsentratsioon vees suureneb
vorreldes kavandatava tegevusega.

Alternatiiv 0
Alternatiivi 0 korral heljumi kogus vees ei suurene.
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7.3. Suvendustddde mdju rannaprotsessidele

Kavandatav tegevus

Kuna stivendustédde maht ei ole suur ja t66 toimuvad sadama akvatooriumis siis ei avaldada
siivendustodd  hiidrodiinaamilistele protsessidele, loodusliku lainetuse reziimile ja
rannaprotsessidele praktiliselt mingisugust mdju. Slvendustodd toimuvad sadama
akvatooriumis ja suivendatav piirkond ei oma téhtsust Tallinna lahe hoovuste formeerumisele.
Keskmiselt suureneb merevee stigavus stivendataval alal 1.5 m. Lokaalselt on hoovuste
kiirused selles alas niigi véikesed ning slvendamine -10 m ei mdjuta hoovusi antud
piirkonnas, sest kui hoovusi ei ole, siis ei ole ka moju. Vette sattunud heljumi settimine ei
vahenda mere slgavust, et see vOiks avaldada moju hoovustele, lainetusele ja
rannaprotsessidele. M&ju rannaprotsessidele voiks avalduda |&bi merepOhja stligavuse
muutumise, nii et lainete murdumistsooni asukoht muutub ja kdrgemad lained jduavad
rannikule lahemale. Siivendatavas piirkonnas on lainekliima pehme, lainekdrgus on véike, 25
cm vorreldes mitme meetri kdrguste tormilainetega, mille murdumise asukoht s6ltub vee
stigavusest ja selle muutustest, ning seetdttu ei toimu seoses mere sligavuse suurenemisega
olulist lainetuse muutumist.

Paljassaare pinnasepuistealal toimub mere sigavuse véhenemine. Samas on kaadatava
materjali kogus suhteliselt tagasihoidlik ning seetdttu ei vdhene mere sugavus oluliselt.
Hoovuste reziimi muutumisele ei avalda siigavuse muutused piiratud alal moju ning seetottu
hoovuste skeem pinnasepuiste ala juures ei muutu.

Alternatiiv 1

Alternatiiv 1 korral toimuvad stivendustédd samas mahus ja piirkonnas nagu kavandatava
tegevuse korral ning kasutatakse sarnast siivendustehnoloogiat- thekopalist ekskavaatorit,
seetdttu on ka oodatavad mdéjud hidrodinaamilistele ja ranna protsessidele sarnased, mis
kavandatava tegevuse korral (kirjeldatud eelnevas 16igus).

Aksi pinnasepuistealal on merevee siigavused suuremad kui Paljassaare pinnasepuistealal
ning seetGttu merevee slgavuse vahenemine suhteliselt vaiksem. Seetdttu on ka mdju
lainetusele ja rannaprotsessidele ebaolulisem kui kavandatava tegevuse korral.

Alternatiiv 2

Vorreldes kavandatava tegevusega suurenevad alternatiivi 2 teostamisel vees oleva heljumi
kontsentratsioonid 2-3 korda, kuid merepdhja settinud heljumi tdttu merepGhja siigavuste
muutused on ebaolulised ja ei oma mdju hudrodunaamilistele ja rannaprotsessidele. Naiteks,
kui vette satub 2000 m® heljumit, mis on umbes kolm korda rohkem kui kasutades
stivendamiseks thekopalist ekskavaatorit ja heljum settiks ainult siivendataval alal, vaheneks
vee stigavus seal keskmiselt 5 cm. Kuna osa heljumit kantakse sadam akvatooriumist ja
slivendatavalt alalt eemale, on settimispiirkond suurem ning heljumist tingitud settekihi
paksus veelgi vaiksem.

Mdjud pinnasepuistealal on sarnased, mis kavandatava tegevuse korralgi, sest kaadatava
materjali kogus on praktiliselt sama.

Alternatiiv 0
Kindalasti puudub igasugune m6ju hidrodinaamilistele ja rannaprotsessidele.
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7.4. Mdjud pohjataimestikule ja péhjaloomastikule

Mojud pbhjataimestikule

Kavandatav tegevus

Stivendataval alal kaasneb siivendamisega otsene pdhjataimestiku flusiline havitamine, juhul
kui seal on pdhjataimestik. Sadama akvatooriumis, slivendataval alal, péhjataimestik suure
sligavuse ja ebasoodsa substraadi tottu ei kasva. Samuti vOib Gelda, et kinnitussubstraat on
ebastabiilses olekus, kuna laevade sdukruvidest tekkivad kiirused sadama p&hja pinnal
liigutavad sadama pdhja katvat materjali (OU Corson (2000) Vanasadama akvatooriumis
toimuvate pdhjasetete ja uhtainete lilkkumise uuringu aruanne IV etapp).

Tallinna lahe pdhjataimestikule avaldab mdju stivendustédde kéigus vette sattuv heljum, mis
hoovuste ja lainetusega kandub stivenduspiirkonnast ule laiema mereala. Heljumi
kontsentratsioon mdjutab valgustingimusi, vahendades vee labipaistvust. Valgus omakorda on
meretaimede eksisteerimise olulisem eeldus. K&ige enam kannatavad alavalgustatuse tottu
Fucus vesiculosus ning suigavamal kasvavad mitmeaastased taimed.

Heljumi levikuala on umbes kilomeetrine laiune tsoon Paljassaare poolsaare tipust kuni Pirita
jOe suudmeni (vt. osa. 7.2; Joonised 7.1-7.4). Kaugemale leviva heljumi kontsentratsioon jaab
alla 1 mg/L, mille mdju valgusvédlja ndrgenemisele ei ole oluline. Valguse
ndrgenemiskoefitsent vees kasvab 1 mg/L suureneva heljumi kontsentratsiooni korral 0.05 m”
! (Kduts jt., 2006). Heljumivabas vees on see koefitsent 0.17 m™. Vanasadamast kuni
Paljassaare poolsaareni leviv heljum ja sellest tingitud vee l&bipaistvuse vdhenemine ei avalda
arvestatavat moju pdhjataimestikule, sest selles piirkonnas on teised sadamad ning heljumi
levikupiirkonnas on mere slgavus suures ulatuses ule 10 m, mist6ttu on pdhjataimestik
liigivaene ja puudub suure stigavuse tdttu hoopis. Pdhjataimestiku kasvu mudelarvutused on
naidanud, et 10 mg/L heljumi kontsentratsiooni korral vorreldes puhta veega on
pOhjataimestiku biomass kuni 25% véiksem kuuajalise perioodi jooksul suvel (Savinits, 2005,
Kduts jt., 2006b). Suveperioodil on pdhjataimestiku kasvu limiteerivaks faktoriks valgus, kui
toitaineid on piisavalt. Alates slgisest muutub mitmeaastaste taimede korral kasvu
limiteerivaks vee temperatuur (Kouts jt. 2006a), seetdttu on suvendustdid moju
leevendamiseks soovitav 1abi viia stigisperioodi.

Stvendustodde kaigus leiab aset ka veekeskkonna rikastumine pdhjasetetesse kogunenud
toitainetega. Paldiski PBhjasadama suvendustoode ajal tehtud seire kaigus madrati toitainete
kontsentratsioon stvendamise mojupiirkonnas. Kdrgem toitainete sisaldus merevees oli
tdheldatav ainult sadama akvatooriumi vahetus laheduses. Septembris-oktoobris toimub
fltoplanktoni biomassi suurenemine vorreldes suvise miinimumiga (Lessin and Raudsepp,
2006). Seetdttu voib eeldada veekihti sattuv toitainete lisakogus tarbitakse dra stivendustodde
l&hipiirkonnas fitoplanktoni ja p&hjaloomastiku poolt ning Tallinna lahe troofsustase
arvestatavalt ei tbuse.

Paljassaare pinnasepuistealal suure stigavuse tottu (10-18m) poOhjataimestik tdendoliselt
puudub (vt. osa 6.5 ja 6.2). Lainetuse modjul vdib setete resuspensioon toimuda lihiajaliselt
tugevate NNW tormidega. Setete transport sellistelt stigavustelt toimub pigem rannikundlvalt
suuremate stigavuste poole kui rannikundlvast tiles. Suurematel stigavustel aga pdhjataimestik
puudub. Kaadamise ajal vOib toimuda kaadatava materjali osaline kandumine Ule suurema ala
kui otsene kaadamise asukoht enne kui materjal settib, kuid mitte tle suurema mereala kui
pinnasepuisteala.
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Kavandatava tegevuse mdju on poorduv, sest mitmeaastaste pGhjataimede biomass taastub
jargmiseks vegetatsiooniperioodiks (Kduts jt 2006). Mdjuala piirneb Vanasadama
akvatooriumi lahedase alaga (kuni 0.25 km?), kus heljumi kontsentratsioon veekihis v8ib
kasvab ja vOib ulatuda kuni Paljassaare poolsaare tipuni ja Pirita joeni. M6ju téhtsus on
ebaoluline, sest mojutataval merealal valjaspool Vanasadama akvatooriumi l&dhedast ala jaab
heljumi kontsentratsioon vaikseks ja ei mdjuta vee labipaistvust.

Alternatiiv 1

Alternatiiv 1 korral toimuvad stivendustodd samas mahus ja piirkonnas nagu kavandatava
tegevuse korral ning kasutatakse sarnast siivendustehnoloogiat- thekopalist ekskavaatorit,
seetdttu on ka oodatavad mdjud pdhjataimestikule sarnased, mis kavandatava tegevuse korral
(kirjeldatud eelnevas 16igus).

Nagu ka Paljasaare pinnasepuistealal nii ka Aksi saare pinnasepuistealal p&hjataimestik
tdendoliselt puudub (vt. osa 6.5 ja 6.2). Lainetuse mdju Aksi saare pinnasepuistealani suure
sligavuse tottu (50-90m) ei joua ja seetBttu on resuspensioon pinnasepuistealal ndrk, olles
pdhjustatud ainult pohjaldhedastest tugevatest hoovustest, mis esinevad harva. Selle t6ttu ja&b
kaadatud materjal pusima pinnasepuistealal.

Alternatiiv 2

Vorreldes kavandatava tegevusega suurenevad alternatiivi 2 teostamisel vees oleva heljumi
kontsentratsioonid 2-3 korda, sest hiildropumba kasutamisel satub veekihti hinnanguliselt 2-3
korda rohkem heljumit (vt.osa 7.2). Heljumi leviku ulatus jd&b samaks, mis kavandatava
tegevuse korralgi. Kui kavandatava tegevuse korral suurenes heljumi kontsentratsioon
sadamast eemal Russalka piirkonnas maksimaalselt 6 mg/L, siis alternatiiv 2 korral vib
kontsentratsioon tbusta 12-18 mg/L s.t. veealuse valgusvélja nérgenemise tottu vaib
pdhjataimestiku biomass bioloogiliselt produktiivsel perioodil vaheneda 10-15% vdrreldes
olukorraga, kui stuivendust poleks teostatud.

Mdjud pinnasepuistealal on sarnased, mis kavandatava tegevuse korralgi, sest kaadatava
materjali kogus on sama, mis kavandatava tegevuse korral.

Vorreldes kavandatava tegevusega suurenevad alternatiivi 2 teostamisel vees oleva heljumi
kontsentratsioonid 2-3 korda. Kui vette satub siivenduse ajal rohkem heljumit, siis suureneb
heljumi  kontsentratsioon vees. Suurem heljumi kontsentratsioon vees pidurdab
pohjataimestiku kasvu. Peamiselt pidurdub kasv bioloogiliselt aktiivsel perioodil, milleks on
ajavahemik maist-septembrini. Seega suureneb mdju tahtsus, kui stvendustdid teostatakse
bioloogiliselt aktiivsel pdhjataimestiku kasvu perioodil, kuna heljumi kontsentratsioon vees
suureneb vorreldes kavandatava tegevusega.

Alternatiiv 0
Mdjud pbhjataimestikule puuduvad.

Mojud pdhjaloomastikule

Kavandatav tegevus

Sadama slivendustodde kaigus avaldab zoobentosele mdju eelkdige t66de kéigus toimuv
merepOhja Umberpaigutamine, mille téttu fhusiliselt havitatakse piiratud alal péhjaloomastiku
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kooslused. Reeglina taastub zoobentos antud alal méne aja pérast, kuid see ei ole nii liigilise
koosseisu kui ka teiste parameetrite poolest sarnane enne tédde teostamist eksisteerinud
kooslusega (TU EMI (2002) Peetri sadama stivenduse keskkonnamdju hindamise aruanne).

Olulisel maaral méjub zoobentosele ka slivendustéddega kaasnev heljumi paiskumine vette ja
veekeskkonna rikastumine toitainetega. Heljumi moju avaldub zoobentose struktuuri
muutuses ja ilmneb veel mitme aasta jooksul pérast stivendustodde 16ppu. Suvendustdddega
kaasnev toitainete lisandumine veekeskkonda parandab p&hjaloomastiku toidubaasi ja seetdttu
toob kaasa erinevaid muutusi pdhjaloomastiku kooslustes, mis valjenduvad siuvendustoode
umbruses teatud liikide (Macoma balthica, Cerastoderma glaucum) osakaalu suurenemises
kooslustes ning tihtede liikide asendumises teistega (TU EMI (2002) Peetri sadama stivenduse
keskkonnamd@ju hindamise aruanne). Peale liigsete biogeenide &ratarbimist p&hjaelustiku
arvukused ja biomassid taanduvad, kuid kooslused vivad olla teised (TU EMI (2002) Peetri
sadama stivenduse keskkonnam@ju hindamise aruanne).

Sadama akvatooriumis, suvendataval alal, pdhjaloomastiku otsesed mddtmisandmed
puuduvad, kuid dldiselt on Tallinna lahe p6hjaloomastik varieeruv. Arvestades asjaolu, et
sadama akvatooriumis on ebapusiva settekihi t6ttu pohjaloomastik liigvaene ning
Vanasadamas kavandatud stivendustédde maht suhteliselt véike siis vdib eeldada, et sellest
ldhtuv negatiivne moju pdhjaloomastikule (arvukuse ja liigilise mitmekesisuse vahenemine)
on vaike ning avaldub peamiselt stivendustddde kaigus vette sattunud heljumi kaudu, mis
settides pdhjustab teatud liikide havimist (nt. Gammarus spp.). Toitainete suurenemise tottu
vees ning paranevad mdnede zoobentose liikide toitumistingimused ja nende arvukus
suureneb (Macoma balthica, Cerastoderma glaucum). Isegi Pakri lahes teostatud proovivotud
ja proovide analltsi tulemused ei véimaldanud teha theseid jareldusi selle kohta, millist maju
pdhjaloomastiku kooslusele ja biomassile avaldavad stivendustddd, juhul kus siivenduse maht
iiletas mitmekiimne kordselt Tallinna Vanasadamas teostatava siivenduse (TTU MSI (2003)
Paldiski Lounasadama stivendustddde aegse seire aruanne).

Potentsiaalselt mojutatud, kuid eeldatavalt ndérga mdjuga piirkonnaks on umbes (he
kilomeetri laiune rannikuldhedane riba, mis ulatub Paljassaare poolsaare tipust kuni Pirita joe
suudmeni. See piirkond on mdojutatud Iabi heljumi ja toitainete sattumise vette. Samas on
slivendatavalt alalt nendesse piirkondadesse téenédoliselt leviva heljumi ja toitainete kogused
vdikesed, mistottu ka voOimalikud mdjud pdhjaloomastiku arvukusele, struktuurile ja
biomassile on vaikesed ja lihiajalised jaades paari aasta piiresse (TTU MSI (2003) Paldiski
Ldunasadama siivendustddde aegse seire aruanne).

Paljassaare pinnasepuistealal kindlasti havib seal resideeriv p&hjaloomastik, sest kaadatav
materjal matab pohjaloomastiku enda alla. Pinnasepuisteala adrealadel, kuhu kandub véheses
koguses kaadatav materjal, vdivad leida sobivad elutingimused need pd&hjaloomastiku liigid,
kelle jaoks kaadatav materjal on sobivaks elukeskkonnaks (Macoma balthica, Cerastoderma
glaucum). Kui neid liike pinnasepuistealaga piirnevas meres ei esine, siis modju pinnasepuiste
adrealadel ei ole.

Kavandatud tegevuse l&biviimisel mdju tbendoliselt tekib, slivendataval alal havib
pbhjaloomastik taielikult. Heljumi (toitainete) leviku piirkonnas, s.0. Paljassaare poolsaare
tipust kuni Pirita jée suudmeni, vdib toimuda pdhjaloomastiku kooslustes muutusi. Teatud
liikide jaoks muutunud keskkonnatingimused soodustavad nende arvukuse ja biomassi kasvu
(Macoma balthica), teiste liikide korral on aga muutused vastupidised (Gammarus spp.), s.t.
arvukus ja biomass véhenevad. Mdju kestus ja téhtsus, ehk zoobentose biomassi muutused
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sOltuvad heljumi ja toitainete konkreetsest ruumilisest jaotusest ja zoobentose liigilisest
koosseisust, arvukusest ja biomassist. Vaikese stivendusmahu, madala heljumi ja toitainete
kontsentratsiooni tottu on mdju kestus eksperthinnangu pdhjal pool aastat. L&bi heljumi
leviku mojutatud merealal on méju poorduv, sest sivendamisel vette sattuv heljumi kogus on
vdike ja pohjasetete reostustase jadadb lubatud normide piiresse, mis tahendab, et
raskemetallidest poOhjustatud mo6jud zoobentosele praktiliselt puuduvad. Paljassaare
kaadmiskohal on m&ju kestus pikem (eksperthinnangu pdhjal aasta), sest seal toimub pinnase
tugevam muutumine (kaadatava materjali kogus on umbes 140 000 m®).

Alternatiiv 1

Alternatiiv 1 korral toimuvad stivendustédd samas mahus ja piirkonnas nagu kavandatava
tegevuse korral ning kasutatakse sarnast sitivendustehnoloogiat- thekopalist ekskavaatorit,
seetdttu on ka oodatavad mdjud pdhjaloomastikule sarnased, mis kavandatava tegevuse korral
(kirjeldatud eelnevas 16igus).

Nagu ka Paljassaare pinnasepuistealal nii ka Aksi saare pinnasepuistealal pdhjaloomastiku
kohta andmed puuduvad. Seetdttu voib tldiselt hinnata, et mdju pdhjaloomastikule on sarnane
mdjuga Paljassaare pinnasepuistealal, kuid konkreetselt sgltub see Aksi pinnasepuisteala ja
seal lahedal esinevast pdhjaloomastiku liigilisest koosseisust.

Alternatiiv 2

Vorreldes kavandatava tegevusega suurenevad alternatiivi 2 teostamisel vees oleva heljumi
kontsentratsioonid 2-3 korda, sest hiildropumba kasutamisel satub veekihti hinnanguliselt 2-3
korda rohkem heljumit. Heljumi ulatus jaab samaks, mis kavandatava tegevuse korralgi. Kui
kavandatava tegevuse korral suurenes heljumi kontsentratsioon maksimaalselt 6 mg/L, siis
alternatiiv 2 korral vdib kontsentratsioon tdusta 12-18 mg/L s.t. veealuse valgusvélja
ndrgenemise tottu vaheneb pdhjataimestiku biomass 10-15% vorreldes olukorraga, kui
sivendust poleks teostatud. Sellisel juhul v@ib védheneda pdhjataimestikul elutseva
pdhjaloomastiku arvukus ja biomass. Eeldades, et pohjataimestikul elutseva péhjaloomastiku
biomassi véhenemine on proportsionaalne pdhjataimestiku biomassi vahenemisega, voib
pdhjaloomastiku arvukus ja biomass vaheneda ka 10-15%. Samas vdib aga paraneda teatud
pdhjaloomastiku liikide (nt Macoma balthica, Cerastoderma glaucum) toidubaas vette
sattunud toitainete suurema koguse tottu, mis nihutab pdhjaloomastiku liigilise suhte
teistsuguseks, kui praegune on.

Mdju tdendosus, poorduvus, ulatus, toime ja sagedus ei muutu vorreldes kavandatava
tegevusega. MdGju kestus on pikem (eksperthinnangu kohaselt kuni aasta), sest vette satub
rohkem heljumit ja toitaineid.

Mojud pinnasepuistealal on sarnased, mis kavandatava tegevuse korralgi, sest kaadatava
materjali kogus on praktiliselt sama, mitte téitsa sama, sest stivendatavast materjalist satub
nlud suurem osa, kui kavandatava tegevuse korral, vette.

Alternatiiv 0
Mdjud pbéhjaloomastikule puuduvad.
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7.5. Mdjud kalastikule, sh kalakoelmutele ja kalavarudele

Stvendus- ja kaadamistood vdivad muuta ebasoovitavas suunas keskkonnatingimusi ja
olemasolevaid 0Okoloogilisi suhteid. Seda eelkdige nende toddega kaasneva heljumi
taassettumise ja ka mitmesuguste ainete ja Uhendite ringlusse tdusmise tagajérjel. Kaladele
avaldatav toime sdltub veekogust, kalastiku koosseisust, td6de iseloomust, mahust, teostamise
ajast ja kestusest (ekspositsiooni ajast), hidrometeoroloogilistest tingimustest to6perioodil.
Moju vOib véljenduda nii otseses kalade hukkumises (eriti marja ja vastsete), kalade
uldseisundi halvenemises ja sellest tulenevas haiguste levikus, kui ka kaudselt, s.0. koelmute
havimises ja toidubaasi kahanemises, mis toob kaasa sigimispotentsiaali véhenemise ja/voi
kasvu pidurdumise.

Kéesoleval juhul j&ab ka teatud oht kalastiku kahjustamiseks vees hdljuvainete
kontsentratsiooni tBusust tingituna. Kahjustus vdib toimuda vahetult toépiirkondades juhul
kui heljumi kontsentratsioon Uletab mitmeid kordi looduslikku fooni, Tallinna lahes on
kaladele ohtlikuks ndiduks heljumi kontsentratsiooni tus le 15-20 mg/l (Alabaster, Loyd,
1984, TU Eesti Mereinstituut, 2005 ja 2008). Siiski, reaalselt v6ib oht kalastikule olla killalt
vaike, kuna stivendamine on sadama akvatooriumis ja naftaproduktidega reostatud heljumi
kandumine sealt valja on véhetdendone. Lisaks, Vanasadama akvatooriumis ja selle l&histel
kalakoelmud puuduvad. Samuti pole kaadamiskohas Paljassaare lahes ja selle l&histel
arvestatavaid kalakoelmuid séilinud. Pargaste litkumine toimub Tallinna lahe laaneosas ja
Paljassaare lahes, ning nende kalastikku ja kalapluki hairiv mdju pole arvestatav.

Kéesolevad slivendustodd Vanasadamas ja ammutatava pinnase kaadamine Paljassaare lahte
ei tekita oodatavalt olulist otsest moju kalastikule, vaatamata kaadatava pinnase
reostustasemele. MGju on oma olemuselt Ghesugune alternatiivide | — 111 puhul. Ulatuselt on
aga moju erinev: suurim alternatiiv 2 puhul véikseim kavandatava tegevuse ja alternatiivi 1
korral alternatiivi 0 rakendumisel m&jud praktiliselt puuduvad.

Paljassaare lahes on merepBhi savine ja savi-liivane, milles reostuse akumulatsioon voib
esineda. Samas on laht aastaid olnud suhteliselt tugeva reostuskoorma all ja lahe
meretaimestiku kooslused on muutunud selliseks, et ei sobi kalade kudesubstraadiks. Tekkiv
sekundaarse reostuse oht ei mdjuta seetBttu reaalselt kalade sigimist ja toitumistingimusi
Tallinna lahes. Erandiks vdib olla Kopli poolsaare pdhjarannikut mbritsev madalmeri,
sealset mdju tuleks selgitada seire kaigus.

Kuna ei Paljassaare lahes ega ka Hundipea sadama l&histel ning pinnast vedavate pargaste teel
ei toimu tdonduslikku ja markimisvaarset harrastuslikku kalapuiki, siis kéesoleval juhul
kalapliugile otsest mdju oodata ei ole.

Alternatiiv 0 korral jadb teatud (siiski tlihine) oht kaudsele negatiivsele mdjule, mida
pdhjustab sadamast liikuvate setetega valjakandunud raskemetallide sattumine Tallinna lahe
toiduahelasse.

7.6. Mdjud linnustikule, lindude pesitsemis- ja toitumispaikadele, liigilise koosseisule

Vanasadama remontsiivendustoode kéigus toimub sadama akvatooriumis pdhja suvendamine
kuni 10 m sligavuseni. M6jusid linnustikule vdib jagada kaheks — remontsivendustéode
aegsed mdjud ja nende jargsed mojud.

Remontsuvendustdode ajal aset leidev tdiendav tehniline hdiring sadama akvatooriumil
toituvaid linde oluliselt ei mdjuta. Sealsed linnud on niigi harjunud maéarkimisvéarse
inimmaojuga laevade pideva liikumise t6ttu ning tdiendav mdju ei ole linnustiku seisukohast
oluline.
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Toode ajal kandub akvatooriumisse ja sellest véljapoole heljumit, mis raskendab nii
sukelduvate kui ka pinnalt ja pinnalahedasest veest toituvate lindude toitumistingimusi.
Pinnalt ja selle l1&hedalt toitujad ei né&e nii hdlpsalt oma saakobjekte ja eelistavad vdimalusel
toituda selgemaveelises piirkonnas. Sukeldujatel on lisaks nahtavuse halvenemisele vees
probleeme ka segi paisatud pdhjakooslustest saakobjektide leidmisega. Heljumi levikut
takistavaid meetmeid kasutusele vOtmata véivad heljumi sadestumisel kannatada saada
rannikumere pdhjakooslused. Samas on heljumi levimine siiski véheolulise negatiivse
mdjuga, kuna ehitustdod ei kesta pikaajaliselt ning todde 16ppedes hakkab taastuma varasem
olukord. Heljumi levik pole samas ka uheselt negatiivse keskkonnamdjuga — heljumi
rohkusest tingituna vO6ib suureneda karpide arvukus, mis omakorda vdib ajutiselt tosta
karpidest toituvate partide, ennekdike sotka, auli, haha ja tuttvardi arvukust.

Peale toode 106ppu veepinnalt ja selle lahedalt toitujate tingimused taastuvad. Sukeldujate
jaoks ala atraktiivsus esialgu vaheneb, kuna peale slivendamist on senine pdhjakooslus suurel
madral kahjustatud voi havinud. Samas sdilib siiski ala vaartus tugeva tormi voi erakordselt
ulatusliku jadkatte puhul.

Tabelis 7.1 toodud liikide puhul pole tegemist alaga tugevalt seotud ja pusielupaika hoidvate
lindudega. Mittepesitsevad liigid liiguvad paremate toitumisvOimaluste otsingul Tallinna lahel
vaga laialdaselt ringi. Arvestatav negatiivne mdju linnustikule v6ib ilmneda juhul, kui kokku
langevad mitmed tegurid — rasked j&&olud Tallinna lahel ja samaaegselt teostatavad
stivendustédd mitmes Tallinna lahe sadamas. Eelnimetatud asjaolude kokkulangemine on aga
vdhetfendoline ning seega VvOib sellise stsenaariumi tulemusel tekkiva keskkonnamdju
esinemise riski pidada minimaalseks.

Kokkuvotlikult vBib 0Oelda, et planeeritavate remontsiivendustdtde keskkonnamdju
linnustikule on minimaalne, kuna lindude seos alaga on nérk ning Umbruskonnas leidub
killaldaselt sarnaste ja paremate toitumistingimustega piirkondi. Remontsivendustdode
labiviimise ajastamisel peaks véaltima t06de teostamist raskete jadolude perioodil. Heljumi
leviku takistamiseks tuleb kasutada parimaid olemasolevaid meetodeid.
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Tabel 7.1. Vanasadama akvatooriumi linnustik. Tabelis kasutatud liihendite ja margistuse selgitused: LKS — kaitsekategooria Looduskaitseseaduse jargi; LD — EU
Linnudirektiivi (79/409/EMU) 1 lisa liik. Pesitsusperiood - 01.05-31.07; randeperioodid - 01.08-30.11 ja 01.03-31.05; talvitusperiood - 01.12-28.02. Maikuus pesitsus-
ja randeperioodid kattuvad, kusjuures mdnel liigil ja erinevatel aastatel vdib selles jaotuses ette tulla kdikumisi. Arvukushinnagute skaala: X - vahene; XX —
tavaline; XXX - arvukas.

Liik eesti keeles Teaduslik nimetus LKs | LD . Arvulfushinnang.;.ud esin.emis.perioodidel : Toit%lmisviism __
pesitsusperiood randeperioodid | talveperiood | sukeldudes pinnalt vdi kiinitades
Kihmnokk-luik | Cygnus olor X X X *
Viupart Anas penelope X *
Sinikael-part Anas platyrhynchos X XX *
Tuttvart Aythya fuligula XX *
Merivart Aythya marila Il *
Hahk Somateria mollissima *
Aul Clangula hyemalis XX XX *
Sotkas Bucephala clangula XX XX *
Rohukoskel Mergus serrator *
Jaakoskel Mergus merganser *
Tuttptt Podiceps cristatus *
Kormoran Phalacrocorax carbo XX *
Lauk Fulica atra X * *
Naerukajakas Larus ridibundus XX XX *
Kalakajakas Larus canus X XX *
Hobekajakas Larus argentatus XX XXX XX *
Merikajakas Larus marinus X X *
JOgitiir Sterna hirundo Il I X *
Randtiir Sterna paradisaea Il I XX X *
Vaiketiir Sterna albifrons Il I X X *
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7.7. Mojud Natura 2000 vorgustikku ala kaitse eesméarkidele

Lahim looduskaitseala téode mdjupiirkonnas on Paljassaare hoiuala. TTU Meresiisteemide
Instituudis l&bi viidud heljumi seire modtmised Muuga lahe seire raames 2009 aastal on
naidanud, et heljum settib kaasamiskohal véga kiiresti ~ 1 tunni jooksul, nii lthikese aja
jooksul ei levi heljum enam kui 500 meetri raadiuses kaadamiskohast. Seega vGime eeldada,
et planeeritavad t66d ei mdjuta lahipiirkonna Natura alade kaitse eesmérke.

7.8. Mdjud sotsiaal-majanduslikult keskkonnale

Mura mdju piirkonna elanikele

Stvendustodde labiviimise ajal suureneb ajutiselt miratase sadamas. Tallinna Sadam on
teostanud murauuringud sadamas, mis Kkinnitasid, et miratase sadama piirkonnas j&ab
paevasel ajal alla mira piirnormi segaaladel, mis on 60 dB, kuid Oisel ajal Uletab miratase
sadamas lubatud piirnormi. Arvestades toodut tuleks véltida siivendustoode teostamist disel
ajal (kell 23.00-7.00). Kaesoleval hetkel ei ole teada stuivendustoddest tingitud murataseme
tbus l&himate mdiratundlike hoonete juures kuna kasutatava tehnoloogia korral ei ole seda
mdddetud. Siiski vOib Oelda, et erinevate ekskavaatorsiivendajate miratase jadb nende
vahetus l&heduses 40-50 dB piiresse.

Mirataseme arvutuseks saab kasutada seost

L =10|og{llj, 1)

0
Kus | on mira intensiivsus ja l0=10"2W.

Akukon OU Eesti filiaali teostatud mirataseme mddtmistest saadi, et laevaliiklusest
pbhjustatud miiratase on 60 dB annab see miira intensiivsuseks vastavalt seosele (1) 10° W.
Uhekopaline siivendaja tekitab miirataseme, mis jaab 40-50 dB vahele. Vottes halvima
variandi, ehk 50 dB, annab see miira intensiivsuseks 10" W. Kaks allikat koos tekitavad miira
intensiivsuse 1.1x10° W. Kasutades seost (1) saab kahest allikast koos miira tasemeks 60.5
dB, mis jadb alla lubatud piirnormi segaaladel, mis on 65 dB.

2006/2007 aastal teostatud Vanasadama slvendustodde viidi ajal labi miraseire lahimate
eluhoonete juures. Mddtmistulemused naitasid, et stivendustoddest tingitud muratase lahimate
eluhoonete juures ei tletanud 60dB (Vanasadama kai nrl siivendustodde miramddtmised,
Akukon 0U,17.11.2006) .

M©&ju suplusrannale

Plsivate mdddukate ja tugevate edela-, 14&ne ja loodetuulte korral, toimub heljumi transport
Pirita ranna ja Pirita tee rannapromenaadi suunas. Valtimaks negatiivset
sotsiaalmajanduslikku tuleks juhul kui slvendustdid teostatakse rannahooajal teostada
visuaalset heljumi vaatlust korra pdevas Russalka piirkonnas pusivate edela-laane ja
loodetuulte korral. Kui Russalka piirkonnas on naha heljumipilve, mis on liikunud sinna
stivenduspiirkonnast, siis tuleb siivendust6dde intensiivust vahendada.

7.9. Korduvsuvenduste vajalikkus
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Intensiivne laevaliiklus VVanasadamas pdhjustab setete resuspensiooni akvatooriumi alal, mis
vastavalt vee litkumise reziimile settivad mingis akvatooriumi osas voi ka viljaspool
akvatooriumi. Kuna sellised protsessid sadamates on paratamatud, siis varem voi hiljem voib
tekkida vajadus korduvsuvendustoddeks piirkonnas kuhu on settinud liigselt pdéhjast
tlestdstetud setteid. OU Corson poolt teostatud uuringud niitavad, et laeva sdukruvidest
tekitatud settikihi pinnaldhedased kiirused on piisavalt suured setete resuspensiooniks ning
vaikesemastaabilised sligavuste erinevused akvatooriumis tasandatakse laeva sGukruvidest
tekitatud setete transpordi tottu kiiresti (OU Corson (2000) Vanasadama akvatooriumis
toimuvate pohjasetete ja uhtainete lilkumise uuringu aruanne Il, 1V, V etapp). Looduslikest
protsessidest tingitud setete transport on Vanasadama piirkonnas ebaoluline, kuna sadam on
hasti varjatud lainetuse eest. Kas ja millal on vajalik korduvstivanduste labiviimine on raske
prognoosida, sest praktiliselt on setete kandumine moédda sadama akvatooriumi pdhja juhuslik
protsess ning setete akumuleerumine ja erosioon sdltub laevade liikumise ja pédramiste
korrapérasusest/juhuslikkusest.

7.10. Loodusvara kasutamise otstarbekus ja vastavus saastva arengu pohiprintsiipidele

Stivendustoode kéigus tostetakse Vanasadama akvatooriumist ja selle vahetust lahedusest
vélja 140 000 m® setteid, mis pohiliselt koosnevad erinevatel aegadel sadama taitematerjalina
kasutatud erineva terasuurusega liivast, milles leidub puidujédatmeid, munakaid, rahne jms.
Lisaks tditepinnase kihile eemaldatakse osaliselt setteid ka téitepinnase kihile jargnevast
meresetete kompleksist, mis koosneb voolavast mudasest liivsavist ja saviliivast ning pehme-
ja voolavplastsest mudasest savist. Sivendatavad setted ei ole keskkonnaohtlikud, kuid
kaesoleval perioodil ei ole sadampiirkonnas neile kasutust, seetdttu on kavandatud setete
paigutamine pinnasepuistalale.

Kaevandatud téitepinnase kaadamiskohana on vaadeldud nii Paljassaare pinnasepuisteala kui
ka Aksi saare pinnasepuisteala. Saastva arengu pdhimdtetele ei vasta kaadamine Aksi saare
lahistele kuna teekond slvendusalalt kaadamiskohta on kolm korda pikem ja seetdttu
suurenevad ka erinevad keskkonnaohud- suureneb transporditava materjali vette sattumise oht
enne kaadamiskohale joudmist ning ka vdimaliku laevadnnetuse oht suureneb.

Aksi saar kuulub Natura 2000 loodushoiualade vérgustikku. Seega oleks nagu potentsiaalselt
voimalik mdju Natura 2000 alale ainult alternatiivi 1 korral, kui kaadamiskohana kasutatakse
Aksi saare juures olevat pinnasepuisteala. Moju saaks hiipoteetiliselt esineda ainult juhul, kui
heljum kantakse Aksi saare rannikule. Praktiliselt mdju ei esine, sest heljum vdiks kanduda
rannikule ainult tugeva lainetuse ja hoovuste korral, mida aga ei esine, kui kaadamisi ei
teostata tugevamate tuulte korral (tuule Kkiirus >10 m/s). Hoovused on peamiselt piki
samasugavusjooni ja lainetuse energia ei ole piisav kaadatava materjali veekihis hoidmiseks
merepiirkonnas, kus stigavus on 50-90m, nagu Aksi saare pinnasepuistealal.

7.11. Voimaliku negatiivse keskkonnamdju valtimise, leevendamise v6i minimeerimise
vOimalusi

Reostuse keskkonnamdju

Tallinna Vanasadama stvendusalalt voetud setteproovidest méaratud reostuskoormused
jadvad lubatud normide piiresse, kuid proovid on vdetud uksikutest punktidest, mistottu voib
setetes siiski olla hajusalt mattunud naftaprodukte, mis vdivad vabaneda vette siivendustoode
kéigus. Selle negatiivse moju véltimiseks on oluline stvendustodde labiviimisel dlikorje
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tehnika valmisolek. Olikorje tehnika valmisoleku korral on vdimalik 6lireostuse
likvideerimine. Véikeste esinevate reostuste korral on korjetehnika kasutamine ebaefektiivne
ja sellisel juhul vdib esineda jaakmaoju.

Heljumi keskkonnamdju

Stivendamisel satub vette paratamatult heljumit, mis levib sdltuvalt meteoroloogilistest
tingimustest Ule suurema mereala (vt. osa 7.2), mis avaldab mdju vee labipaistvusele ja
kaudselt ka mereelustikule. Tehniliste vahenditega pole heljumi leviku ulatust piirata
vOimalik. Juhul kui stivendustdid teostatakse rannahooajal ja sel perioodil esineb pisivaid
(enam kui 2 paeva) edela-laéne ja loodetuuli peab siivendustotde labiviija jalgima, et heljum
ei lilguks stivenduspiirkonnast Russalka suunas, mis on oluline rekreatsiooniala. Selleks
piisab korra paevas labiviidavast visuaalsest vaatlusest Russalka piirkonnas pusivate edela-
l&&ne ja loodetuulte korral. Kui Russalka piirkonnas on ndha heljumipilve, mis on liikunud
sinna stivenduspiirkonnast, siis tuleb slivendustddde intensiivust vahendada.

Kuigi teadaolevalt hinnatud mdjualas kalade kudemispiirkondi ei ole, on siiski soovitav
ootamatuste (ekstreemsed tormid, laevadnnetus suvendatud materjali transportiva alusega,
mille tulemusena toimub heljumi transport Gle oluliselt suurema mereala, kui on kasitletud)
véltimiseks stivendustoid peamisel kalade kudemisperioodil, s.o. aprillist-juulini mitte 1abi
viia. Kui suvendust ei teostada kalade kudemisperioodil puudub ka vdimalus kalamarja
hukkumiseks sellele settiva heljumi tottu.

Rasked jadolud takistavad talvituvatel lindudel toitumist, seet6ttu tuleks juhul kui Soome lahe
avaosa on jaatunud valtida slivendustodde labiviimist sadamapiirkonnas, millest saab sel juhul
talvituvate lindude peamine toitumisala.

Miira keskkonnamdju

Stivendustoode ajal ei tohiks Uletada mirataset 60 dB. Suhteliselt kdrge mirataseme tottu
Tallinna Vanasadama piirkonnas tuleks valtida stivendustoid disel ajal (23:00-7:00). Uldise
miurataseme véhendamiseks oleks soovitav teostada siivendustoid sugisel, kui laevaliikluse
intensiivsus on véiksem.

8. Kavandatava tegevuse ja selle reaalsete alternatiivide vordlemine.

Alternatiivide vdrdlemine teostati intervallskaala meetodil. Kdik t66s osalenud eksperdid
andsid thiselt hinnangu mdjule skaalas +5 kuni -5. Aspektid, mida arvestati on analiiusitud
osas 7. Negatiivset moju hinnati negatiivse skaala ulatuses ja positiivset positiivse
numbriskaala ulatuses, 0 véartus anti juhul kui md&ju ei olnud (vt Tabel 8.1).

Kavandatav tegevus

Slvendustoddest tingitud heljumi teke on vaike kuna stivendamise tehnoloogiana kasutatakse
uhekopalist ekskavaatorit. Sellest tulenevalt on negatiivsed méjud mereelustikule luhiajalised
ja vdikese ulatusega. Kaadamiskohana planeeritud Paljassaare pinnasepuisteala on saastliku
transpordi kohapealt sobivaim kuna asub stivendatavale alale kdige lahemal.

Alternatiiv 1.
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Stivendustoddest tingitud heljumi teke on véike ja mdjud mereelustikule lihiajalised ja
vdikese ulatusega nagu ka kavandatava tegevuse korral kuna siivendustehnoloogiana
kasutatakse Uhekopalist ekskavaatorit. Kaadamiskohana planeeritud pinnasepuisteala AKsi
saare lahistel omab aga mitmeid negatiivseid momente: liiga pikk teekond pinnasepuistealale,
Aksi saare Natura 2000 ala, mis teatud tingimustel v3ib olla ohustatud kaadatud materijalist.

Alternatiiv 2.

Stivendustehnoloogiana kasutatakse hudropumpasid, mis pdhjustavad 2-3 korda korgemat
heljumi hulka vorreldes ekskavaatoriga, seetdttu on negatiivsed mdéjud mereelustikule
tugevamad ja veidi pikemaajalised kui kavandatava tegevuse ja alternatiiv 1 korral.
Kaadamiskohana planeeritud Paljassaare pinnasepuisteala on saastliku transpordi kohapealt
sobivaim kuna asub stivendatavale alale kdige lahemal.

Alternatiiv 0. Stvendustodd jéd&vad teostamata, seetdttu ei ole ka negatiivseid mdojusid
mereelustikule. Negatiivsed mdjud kaasnevad aga laevade navigatsioonitingimuse jark-
jargulisel halvenemisel, mis toob kaasa olulise reostusohu kasvu vdimalike dnnetuste ndol.
Kui sadamaala ei stivendata ja kaid ei rekonstrueerita, siis halvenevad laevade teenindamise ja
reisijate vastuvotu tingimused Tallinna Vanasadamas.

Ekspertarvamuste pdhjal sai kavandatav tegevus O punkti s.t., et toodega kaasnevad
positiivsed ja negatiivsed mdjud on tasakaalus. Teised alternatiivid hinnati kdik negatiivses
skaalas. Alternatiivide 1 ja 2 korral on negatiivsed mdjud mereelustikule suuremad kui
kavandatava tegevuse korral. O alternatiivi korral on véga suure negatiivse punktisumma
saanud sotsiaal-majanduslik keskkond s.t. sivendustdtde teostamata jatmine toob kaasa
erinevaid ohtusid laevaliikluse seisukohalt, millel omakorda vbivad olla péérdumatud
tagajérjed dnnetuste ndol sadamas.

Tabel 8.1 Kokkuvdte eksperthinnangutest

M@dju Kavandatav Alternatiiv 1 Alteratiiv 2 Alternatiiv 0
tegevus

Heljumi teke ja -1 -1 -2 0

transport

kaadamiskohale -1 -3 -1

pbhjataimestikule -1 -1 -2 0

pbhjaloomastikule -1 -1 -2 0

kalastikule -1 -1 -2 0

linnustikule 0 0 0 0

Sotsiaal-majanduslike 4 4 4 -5

tingimustele

KOKKU -1 -3 -5 -5

9. Keskkonnaseire vajalikkust ja vajadusel tootakse valja seireprogrammi.
Arvestades vOimalikke negatiivseid keskkonnamdjusid, nende valtimise/leevendamise

voimalusi ning siivendustodde mahtu ei ole mereelustiku seireks otsest vajadust, kuid t6ode
teostamisel tuleks kindlasti jélgida peatiikis 7.11 toodut.
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10. Ulevaade avalikustamise kaigus laekunud ettepanekutest, vastuvaidetest, soovitustest
ja kusimustest. Nende arvestamine KMH labiviimisel ja arvestamata jatmise
pdhjendused.

KSH programmi avalikustamise perioodil ettepanekuid, soovitusi, vastuvaiteid ja kisimisi
arendajale ja ekspertidele avalikkuselt ei laekunud. KMH aruande avalikustamise k&igus
laekusid kisimused Tallinna Keskkonnaametilt (vt. Lisa 6). T06s osalenud eksperdid vastasid
tekkinud kisimustele ja tdiendasid aruannet (vt. Lisa 7 vastused Tallinna Keskkonnameti
klisimustele).

11.

Ekspertrihma koosseis

Liis Sipelgas PhD. Keskkonnatehnikas- vastutav ekspert
Urmas Raudsepp (PhD Keskkonnafuusikas)- hiidrodiinaamika ekspert
Natalja Kolesova (MSci merebioloogias)- taimestiku ja loomastiku ekspert
Ahto Jarvik (PhD merebioloogias)-kalastiku ekspert
Aarne Tuulik (Tallinna Linnuklubi)- linnustiku ekspert

12.  Keskkonnamdju hindamise ajakava
TO06 etapp Osapooled Kestvus

1 KMH programmi koostamine | Eksperdid; arendaja 3 pdeva
ja esitamine KKM-le

2. KMH programmi avalikust Otsustaja (KKM) 14 pdeva jooksul peale
véljapanekust teavitamine programmi saamist

3. KMH programmi avalik Otsustaja (KKM) vahemalt 14 péeva, alates
valjapanek eksperdid, arendaja, avalikust valjapanekust

avalikkus teavitamisest

4. KMH programmi avalik Avalikkus, eksperdid, 1 pdev
arutelu arendaja, otsustaja

5 KMH programmi Eksperdid koos arendajaga | 3 paeva
parandamine, tdiendamine
vastavalt tehtud markustele.

Programmi esitamine
heakskiitmiseks koos ndutud
dokumentatsiooniga.

6. KMH programmi Jarelvalvaja 30 paeva jooksul alates
heakskiitmine voi taiendatud programmi
tagasiliikkamine laekumisest koos vajalike

dokumentidega

7. KMH programmi Otsustaja (KKM) 14 pédeva jooksul peale otsuse
heakskiitmise otsusest vastuvotmist
teatamine

8 KMH aruande koostamine eksperdid 14 péeva

9 KMH aruande avalikust Otsustaja (KKM) 14 pédeva jooksul peale aruande
véljapanekust teavitamine saamist

10. | KMH aruande avalik Otsustaja (KKM) vahemalt 14 péeva, alates
véljapanek eksperdid, arendaja, avalikust valjapanekust

avalikkus teavitamisest

11. | KMH aruande avalik arutelu | Avalikkus, eksperdid, 1 péev

arendaja, otsustaja
12. | KMH aruande parandamine, | Eksperdid koos arendajaga | 3 péeva
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taiendamine vastavalt tehtud
markustele. Aruande
esitamine heakskiitmiseks
koos néutud
dokumentatsiooniga.

14 KMH aruande heakskiitmine | Jarelvalvaja 30 paeva jooksul alates aruande
laekumisest koos vajalike
dokumentidega

To60de kestvus menetlemisaeg max. 141 p&aeva
To0de teostamise aeg 17 paeva
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Lisad
Lisa 1. KMH algatamine

KESKKONNAMINISTEERIUM

Hr Andres Linnamégi : Teie 26.03.2009 nr18-7/5090

*AS Tallinna Sadam ; : :
Sadama25. . . . Meie 8 04.2009 nr 11-3:3/¢335- %
15172 TALLINN : . :

Keskkonnamju hindamise algatamine
Lugupeetud hérra Linnamagi

Keskkonnaministeerium on vétnud menetlusse Teie taotluse vee erikasutusloa saamiseks
Vanasadama. perioodilisteks siivendamiseks, mille kaigus on kavandatud siivendust6od
eeldatavas mahus kuni 140 000 m’. Vastavalt ' keskkonnamdju hindamise ja
keskkonnajuhtimisstisteemi seaduse § 6 1dige 1 punktile 17 on mere siivendamine alates
pinnase mahust 10 000 m® olulise keskkonnamdjuga, mistSttu vee erikasutusloa saamiseks
Teie poolt taotletavas mahus on vajalik tegevuse keskkonnamdju hindamine. Vastavalt
eelnimetatud seaduse § 8 Idikele 1 ja 2 korraldab keskkonnamdju hindamist arendaja ning
kannab sellega seotud kulud. g : :

Keskkonnamdju hindamise kdigus on vajalik teha jargmised uuringud: kaadamiskoha valik
ning ammutamisel kui ka.kaadamisel toimuva heljumi transpordi hinnang; saasteainete
sisaldus ammutatavas pinnases; tegevuse mdju phjaelustikule, kalastikule, linnustikule ning-
rannaprotsessidele; voimaliku keskkonnamdju viltimise ja minimeerimise meetmete analiiiis;
: parima v&imaliku tehnika valjaselgitamine; projekti teostamise alternatiivide ja 0-variandi
vordlev analiiiis; kordustddde vajaduse hinnang; vajadusel seireprogrammi véljatgdtamine.
" Vastavalt keskkonnamdju -hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse § 11 15ikele 11

peatub kavandatava tegevuse keskkonnamdju hindamise algatamise korral tegevusloa taotluse
mienetlus keskkonnamdju hindamise aruande heakskiitmiseni.

Lugupidamisega .

Uno Veering

SADAM:
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Lisa 2 KMH programm.

Tallinna Vanasadama remontstivendustodde
keskkonnamd&ju hindamise programm

1. Keskkonnamdju hindamise algatamine

AS Tallinna Sadam esitas Keskkonnaministeeriumile taotluse vee erikasutusloa saamiseks
Ta3||inna Vanasadama akvatooriumi remontstivendustodde teostamiseks mahus kuni 140 000
m”.

Vastavalt keskkonnamdju hindamise ja keskkonnajuhtimissusteemi seadusele (KeHJS) 86
I6ige 1 punktile 17 hindas Keskkonnaministeerium kavandatava tegevuse olulise
keskkonnamdjuga t66ks ning algatas keskkonnamdju hindamise kirjaga (03.04.2009 nr. 11-3-
3/8335-2).

Keskkonnamd@ju hindamise programm on koostatud ldhtudes keskkonnamdju hindamise ja
keskkonnajuhtimissusteemi seadusest (RTI, 24.03.2005, 15, 87 ).

2. Kavandatava tegevuse eesmark

Tallinna VVanasadama akvatooriumi remontsuvendustodde teostamise eesmark on:
e tagada akvatooriumi deklareeritud pohjasigavused, mdis voimaldavad ohutut
laevaliiklust sadama akvatooriumis;
e hinnata suvendamisest ning ammutatud materjali kaadamisest tekkivat
keskkonnamdju;
¢ hinnata kavandatava t60 teostamisega kaasnevaid riske;
e pakkuda vélja voimaliku keskkonnamdju valtimise ja minimeerimise meetmeid.

Tallinna Vanasadam paikneb Tallinna linnas kus ohutu laevaliikluse tagamine laevade
sildumisel on esmatahtis. Aastatega on akvatooriumi sildumisalal toimunud setete sissekanne
ning stgavused on vahenenud. Vajalikul maaral akvatooriumiala stivendamine véahendab
tunduvalt ka keskkonnariski véimalike laevaavariide korral.

Ammutatud materjal kavatsetakse viia kaadamiskohale Paljassaare lahes koordinaatidega:
59° 28.41'N; 24° 38.51'E
59°29.11'N; 24° 39.52'E
59° 28.41'N; 24° 39.52'E
59°28.26'N; 24°39.19'E
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3. Kavandatava tegevuse ja selle reaalsete alternatiivide luhikirjeldus

Kavandatav tegevus

Tallinna VVanasadama remontstivendustddde teostamine akvatooriumi alal mahus 140 000 m®
ning ammutatud materjali kaadamine Paljassaare kaadamiskohale. Slvendustédde
labiviimiseks kasutatakse kopp-stivendajaid.

Alternatiiv 1.

Tallinna Vanasadama remontsiivendustodde teostamine akvatooriumi alal mahus 140 000 m®
ning ammutatud materjali kaadamine Muuga lahe kaadamiskohale. Suvendustotde
labiviimiseks kasutatakse kopp-stivendajaid.

Alternatiiv 2.
Tallinna Vanasadama remontsivendustddde teostamine akvatooriumi alal mahus 140 000 m
ning ammutatud materjali kaadamine Paljassaare lahe kaadamiskohale. Slvendustodde

labiviimiseks kasutatakse hiidropumpasid.

3

Alternatiiv 0.
Remontsiivendustddd jadvad teostamata.
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4. Kavandatava tegevuse ja selle reaalsete alternatiivide eeldatavad mdjuallikad.

Madjuallikatena kasitletakse kavandatava tegevuse raamides teostavaid toid:
Akvatooriumiala slivendamine;

Stivendamisel kasutatav tehnika;

Ammutatud materjali kaadamine.

Mojuala suurus

Kavandatavast tegevusest tulenevate potentsiaalsete keskkonnamdjude mdjuala hélmab
ekspertide esialgse hinnangul Tallinna Vanasadama haldusterritooriumi, akvatooriumi ning
slivendatava ala lahiimbruse ning kaadamiskoha ja selle l&hiimbruse.

5. Keskkonnamgju hindamisel kasitletavad keskkonnaelemendid:
Pdhjataimestik
Pdhjaloomastik
Kalastik
Linnustik
Heljumi transport
Rannaprotsessid
Saasteainete sisaldus ammutatavas pinnases
Kaitstavad loodusobjektid (sh Natura 2000 alad)

6. Hindamismetoodika Kirjeldus

Keskkonnamd@ju hindamise piirkonna praeguse seisundi kirjeldamisel on kavas kasutada
antud ala varasemate seirete kdigus kogutud andmeid ja uuringute tulemusi. KMH raamides
antakse Kirjeldust Tallinna Vanasadama stvendamispiirkonnas ja selle lahiimbruses
erinevatele olemasolevatele keskkonnaelementidele ning hinnatakse kavandatava tegevuse
mdju nendele. Vajadusel teostatakse kohapeal piirkonna visuaalne vaatlus kasutades
pildistamistehnikat. Ekspertrihmaga teostatakse tulemuste, mdjude ja leevendusmeetmete
anallius, alternatiivide hindamine ja v@rdlemine.

KMH aruanne koostatakse tuginedes KeHJS 8§ 20 nduetele.
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7. KMH Kasitletavad aspektid
7.1 Kavandatav tegevus ja selle eesmark

7.2 Kavandatava tegevuse reaalsete alternatiivide lthikirjeldus

7.3 Potentsiaalse mojupiirkonna seisundi ajakohane kirjeldus

7.3.1 Madratakse raskemetallide ja naftaproduktide sisaldus ammutatavas pinnases
7.3.2 Kirjeldatakse ammutatud pinnase planeeritava kaadamiskoha olukord:;

7.3.3 Heljumi ruumiline jaotus;

7.3.4 Rannaprotsessid,;

7.3.5 POhjataimestik ja pdhjaloomastik;

7.3.6 Kalastik;

7.3.7 Linnustik;

7.3.8 Natura 2000 ala;

7.3.9 Sotsiaal-majanduslik olukord.

7.4 Hinnatakse kavandatava tegevuse ja selle reaalsete alternatiivide mdjusid erinevatele
keskkonnaelementidele:

7.4.1 Hinnatakse kaadamise moju piirkonnale;

7.4.2 Hinnatakse heljumi tekkimise tdendosus ja selle levik kasutades numbrilist mudelit;
7.4.3 Suvendustodde mdju rannaprotsessidele;

7.4.4 M0jud pohjataimestikule ja pdhjaloomastikule;

7.4.5 Mdjud kalastikule, sh kalakoelmutele ja kalavarudele;

7.4.6 Mojud linnustikule, lindude pesitsemis- ja toitumispaikadele, liigilise koosseisule;
7.4.7 Mdjud Natura 2000 vBrgustikku ala kaitse eesmarkidele;

7.4.8 Mojud elanikkonnale ja suplusrannale;

7.4.9 Hinnatakse korduvsivenduste vajalikkust.

7.5 Hinnatakse loodusvara kasutamise otstarbekus ja vastavus séastva arengu
pohiprintsiipidele.

7.6 Analulsitakse vOimaliku negatiivse keskkonnamd@ju véltimise, leevendamise vOi
minimeerimise véimalusi.

7.7 Kavandatava tegevuse ja selle reaalsete alternatiivide vordlemine.

7.8 Keskkonnaseire vajalikkust ja vajadusel to6takse valja seireprogrammi.

7.9 Ulevaade avalikustamise kaigus laekunud ettepanekutest, vastuvaidetest, soovitustest ja
kisimustest. Nende arvestamine KMH labiviimisel ja arvestamata jatmise pdhjendused.

7.10 Keskkonnamdju hindamise liihikokkuvote.
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8. Ekspertrihma koosseis:

Liis Sipelgas (litsents no KMHO0107) — sotsiaal-majanduslikud méjud.
Urmas Raudsepp — heljumi transport

Victor Alari — rannaprotsessid

Natalja Kolesova — pohjaelustik

Linda Metsaorg - linnustik

Ahto Jarvik - kalastik
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9. Keskkonnamdju hindamise ajakava

TO06 etapp Osapooled Kestvus

1 KMH programmi koostamine | Eksperdid; arendaja 3 péeva
ja esitamine
Keskkonnaministeeriumile

2. KMH programmi avalikust Otsustaja (KKM) 14 péaeva jooksul peale
véljapanekust teavitamine programmi saamist

3. KMH programmi avalik Otsustaja (KKM) vahemalt 14 p&eva, alates
valjapanek eksperdid, arendaja, avalikust valjapanekust

avalikkus teavitamisest

4. KMH programmi avalik Avalikkus, eksperdid, 1 paev
arutelu arendaja, otsustaja

5 KMH programmi Eksperdid koos arendajaga | 3 paeva
parandamine, tdiendamine
vastavalt tehtud markustele.

Programmi esitamine
heakskiitmiseks koos ndutud
dokumentatsiooniga.

6. KMH programmi Jarelvalvaja 30 péeva jooksul alates
heakskiitmine voi taiendatud programmi
tagasilukkamine laekumisest koos vajalike

dokumentidega

7. KMH programmi Otsustaja (KKM) 14 pdeva jooksul peale otsuse
heakskiitmise otsusest vastuvatmist
teatamine

8 KMH aruande koostamine eksperdid 30 péeva

9 KMH aruande avalikust Otsustaja (KKM) 14 pédeva jooksul peale aruande
valjapanekust teavitamine saamist

10. | KMH aruande avalik Otsustaja (KKM) vahemalt 14 péeva, alates
valjapanek eksperdid, arendaja, avalikust véljapanekust

avalikkus teavitamisest

11. KMH aruande avalik arutelu | Avalikkus, eksperdid, 1 péev

arendaja, otsustaja

12. | KMH aruande parandamine, | Eksperdid koos arendajaga | 3 paeva
taiendamine vastavalt tehtud
markustele. Aruande
esitamine heakskiitmiseks
koos ndutud
dokumentatsiooniga.

14 KMH aruande heakskiitmine | Jarelvalvaja 30 péeva jooksul alates aruande

laekumisest koos vajalike
dokumentidega

Toode kestvus menetlemisaeg
Toode teostamise aeg

141 paeva
33 paeva
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Lisa 3. KMH programmi avaliku arutelu protokoll

Kohal viibisid: )
Liis Sipelgas TTU Meresisteemide Instituut, KMH ekspert
Ellen Kaasik AS Tallinna Sadam

Andres Linnamégi  AS Tallinna Sadam
L. Sipelgas avas arutelu ja tutvustas Tallinna Vanasadama remontstivendustodde
keskkonnamdju hindamise programmi.

Arutelul osalejatel kiisimusi ei olnud ja samuti ei laekunud KMH aruande avalikustamise
perioodil Ghtegi kirja ega muud vastukaja mis puudutaks planeeritavat to6d.

Protokollis: Ellen Kaaasik

Kohalviibijate nimekiri
Vanasadama KMH programmi avalik arutelu

13.08.2009

Nimi kontakt allkiri
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Lisa 4. KMH programmi heakskiit

KESKKONNAMINISTEERIUM
Pr Ellen Kaasik Teie 14.08.2009 nr 18-7/5090
AS Tallinna Sadam
Sadama 25 Meie 02.11.2009 nr 13-3-1/11329-3
15051 TALLINN

Vanasadama remontsiivendustdde keskkonnaméju
hindamise programm

Austatud proua Kaasik

Keskkonnaministeeriumis tutvuti Vanasadama remontsiivendust6ode keskkonnaméju hindamise (KMH)
programmiga.

Kiesolevaga kiidame keskkonnam6ju hindamise ja keskkonnajuhtimissiisteemi seaduse (KeHJS) § 10
16ike 1, 16ike 3 punktide2 ja 4-5, § 13, § 18 16igete 2 ja 3 alusel eelnimetatud programmi heaks
tingimusel, et KMH aruandes leevendusmeetmete pakkumisel tuleb hinnata ka meetmete efektiivsust.

Keskkonnaministeerium peab KeHJS § 19 13ike 1 alusel KMH programmi heakskiitmisest teatama
viljaandes Ametlikud Teadaanded ning kirjalikult menetlusosalistele. Programmi heakskiitmisest
teatamise eest tuleb Teil tasuda riigildsiv 100 krooni. Riigildsiva on vdimalik maksta
Rahandusministeeriumi kontole SEB Panka (arveldusarve nr 10220034796011, viitenumber
2900078680) voi Swedbanki (arveldusarve nr 221023778606; viitenumber 2900078680). Riigildivu
tasumiseks saadame Teile makse ID-koodi, mis tuleb maksekorraldusel mirkida selgituste lahtrisse.

Kéesoleva otsusega seotud kaalutlused on esitatud jirgnevalt.

Otsuse pohjendused ja kaalutlused:
1. Oiguslikust alusest ja pidevusest

Keskkonnaministeerium on KeHJS § 10 15ike 1 alusel Vanasadama remontsiivendustodde KMH
jarelevalvaja, kuna Keskkonnaministeerium on tegevusloa andja.

KMH programmi heakskiitmise v3i heakskiitmata jitmise iile otsustamiseks peab Keskkonna-
ministeerium KMH jarelevalvajana hindama programmi sisu ja KMH menetluse vastavust seadusest
tulenevatele néuetele. Anda tuleb iildine hinnang KMH programmi kvaliteedile ja menetluse
Oiguspérasusele.

Otsus Vanasadama remontsiivendustodde KMH programmi heakskiitmise iile on tehtud KeHJS § 10
15ike 1, 16ike 3 punktide 2 ja 4-5, § 18 1digete 2 ja 3 alusel.

/@ Narva mnt 7a telefon 626 2802 Keskh fum@enviree

[ B 15172 Tallinn faks 626 2801 www,envin.ae
3 i Reg nr 70001231
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2. Senitoimunust

Keskkonnaministeerium algatas Vanasadama remontsiivendustééde KMH 3. aprillil 2009. a, kuna
tulenevalt AS Tallinna Sadama vee erikasutusloa taotlusest ning KeHJS § 6 16ike 1 punktist 17 on mere
slivendamine alates pinnase mahust 10 000 m? olulise keskkonnamdjuga tegevus.

KeHIS § 12 Ioike 1 punkti alusel teatatakse KMH algatamisest 14 pdeva jooksul otsuse tegemisest
arvates villjaandes Ametlikud Teadaanded ja liht- vdi tihtkirjaga menetlusosalistele. Kirjalikult teavitati
menetlusosalisi koos KMH programmi avalikustamisest teavitamisega. Véljaandes Ametlikud
Teadaanded kuulutus ei ilmunud. Esinenud puudus €i ole oluline, kuna KMH programmi avalikustamise
kaigus toimus pShjalik kirjalik menetlusosaliste teavitamine

3. KMH programmi avalikustamine
KMH programmi avalikustamisest teatamine:

Tulenevalt KeHJS § 16 15ikest 2, teatab otsustaja KMH programmi avalikust viljapanekust ja avaliku
arutelu toimumisest viljaandes Ametlikud Teadaanded, ajalehes. Kirjalikult teavitatakse liht- voi
tahtkirjaga KeHJS § 16 16ikes 3 nimetatud asutusi ja isikuid.

Vanasadama remontsiivendustséde KMH programmi avalikustamise teade ilmus 28. juulil 2009. a
ajalehes Postimees. Kirjalik teade saadeti 22.05.2009 kdigile KeHIS § 16 16ikes 3 nimetatud asutustele ja
isikutele. Viljaandes Ametlikud Teadaanded kuulutus ei ilmunud. Esinenud puudus ei ole oluline, kuna
KMH programmi avalikustamise kigus toimus pohjalik kirjalik menetlusosaliste teavitamine.

Tulenevalt KeHJS §16 15ike 2 punktist 3, peab KMH programmi avalikustamisest teavitama ka
kavandatava tegevuse asukoha viihemalt {ihes {ildkasutatavas hoones. Vanasadama remontsiivendustoode
KMH programmi avalikustamise korral eelmainitut ei tehtud.

Arvestades asjaolu, et avalikustamise teade avaldati ajalehes Postimees, samuti teavitati kirjaga
menetlusosalisi, on jarelevalvaja seisukohal, et KMH programmi ei ole vaja tdiendavalt avalikustada ning
esinenud eksimused KMH tulemust ei mdjuta.

KMH i avalik véljapanek ja avalik arutelu:

KeHIJS § 16 16ike 1 kohaselt korraldatakse kavandatud tegevuse ja KMH programmi tutvustamiseks
14-paevase kestvusega programmi avalik véljapanek ja avalik arutelu. Paragrahvi 16 16ike 5 alusel on
igaiihel digus programmi avaliku véljapaneku ja avaliku arutelu ajal tutvuda programmi ning muude
asjakohaste dokumentidega, esitada programmi kohta ettepanckuid, vastuviiteid ja kiisimusi ning saada
neile vastuseid. Kui menetluse algatamisest teatatakse pirast viljapaneku algust, ei vdi téhtaeg olla lihem
kui kaks nidalat teatamisest arvates.

Programmi avalik véljapanek kestis 16 paeva, st 28. juulist kuni 13. augustini 2009. a. Programmiga oli
voimalik eelnevalt tutvuda Keskkonnaministeeriumi keskkonnakorralduse ja -tehnoloogia osakonnas ja
AS-i Tallinna Sadam biiroohoones ning Keskkonnaministeeriumi kodulehekiiljel. Vastuviiteid ja
kiisimusi oli vdimalik Keskkonnaministeeriumile esitada 12. augustini 2009, a.

Keskkonnamdju hindamise programmi avalik arutelu toimus AS Tallinna Sadam biiroohoone
ndupidamiste ruumis 13. augustil 2009. Avalikul arutelul osales 3 inimest. Esindatud olid arendaja ja
ekspert.
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KMH programmi avaliku viljapaneku jooksul kirjalikult ettepanekuid ei esitatud.

Arutelul tutvustati kavandatavat tegevust ning Vanasadama remontsiivendustééde KMH programmi.

Léahtudes eclnevast on KMH programmi avalikustamise menetlus olnud diguspérane.

4. KMH programmi vastavus kehtestatud nduetele

KMH programmi sisu mézrab KeHJS § 13. Jargnevalt analiiiisime heakskiitmiseks esitatud KMH
programmi vastavust kehtestatud nduetele.

Koostatud programmis on toodud kavandatava tegevuse cesmirk. KMH kéigus on kavas:

1) hinnata siivendamisest ning ammutatud materjali kaadamisest tekkivat keskkonnamdju.

2) hinnata kavandatava t56 teostamisega kaasnevaid riske;

3) pakkuda vilja vdimaliku keskkonnamaju viltimise ja minimeerimise meetmeid.

Tulenevalt KeHJS § 13 punktist 2 peab KMH programm sisaldama reaalsete alternatiivsete véimaluste

lihikijeldust. KMH programmi 3. peatiikis on toodud kahe alternatiivi lihikirjeldused, tdiendavalt
kisitletakse KMH aruandes ka 0-alternatiivi.

Programmis on vélja toodud méjuallikad ning on nimetatud majutatavad keskkonnaelemendid, samuti on
kirjeldatud mdjuala suurus.

KeHJS § 13 punkti 4 kohaselt on programmi 6. punktis ,,Hindamismetoodika kirjeldus“ toodud
keskkonnamdju hindamisel kasutatava hindamismetoodika kirjeldus.

KeHJS § 13 punkti 5 kohaselt on Vanasadama remontsiivendustodde KMH programmis toodud ka KMH
ajakava.
5. Keskkonnamdju hindaja

Vanasadama remontsiivendustsde KMH juhtekspert on Liis Sipelgas, kellele on antud KMH litsents
KMHO0107 kehtivusega 08.02.2010.

Keskkonnaministri 02. augusti 2006. a kiiskkirjaga nr 884 on ekspert Liis Sipelga KMH litsentsile
nr KMH0107 mégratud mdjuvaldkonnad veesaaste ja veetase, hiidrodiinaamika ja rannaprotsessid,
vee-elustik ning tegevusvaldkonnad, veeteede ja sadamate ehitus, veekogu siivendamine ja veekogusse
tahkete ainete kaadamine, reoveeksitlus

Lisaks on keskkonnamdju hindamisse kaasatud veel teisi litsentseerimata sisueksperte.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)

Jaanus Tamkivi
Minister

Timo-Mati Pall 6262972; timomati.pall@envir.ce
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Lisa 5. KMH aruande avaliku arutelu protokoll

KMH aruande avaliku arutelu protokoll

Tallinnas
Sadama 25, 14.01.2010 kell 15.00

Kohal viibisid:
Liis Sipelgas TTU Meresuisteemide Instituut, KMH ekspert
Andres Linnamégi  AS Tallinna Sadam

Arutelul vaadati 1abi Keskkonnaametilt saabunud kiisimused ja koostati vastused
olulisematele mérkustele.
Protokollis:

Liis Sipelgas

Vanasadama remontsiivendustoéde KMH aruande avalikul arutelul kohalviibijate nimekiri

Tallinnas, Sadama 25
14.01.2010 kell 15.00

nimi allkiri, kontakt
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Lisa 6. KMH aruande avalikustamise ajal Tallinna Keskkonnametilt lackunud kisimused

—
e

FALLINNA KESKRONNAAMET

Pr Agnes Villmann

Keskkonnaministeerium

Narva mnt 7a 72.01.2010 nr 6.1-4.1/ 7
15172 TALLINN

Tallinna Vanasadama remontsiivendustoode
keskkonnamdju hindamise aruanne

Lugupeetud proua Villmann

Tallinna Keskkonnaametis tutvuti Tallinna Vanasadama remontsiivendustédde keskkonnamaju
hindamise aruandega (TTU Meresiistecmide Instituudi t66), mille tdiendamiseks esitame
Jdrgnevad mérkused ja ettepanckud.

1. Aruande kokkuvéttes (lk 3) on deldud: | Tdenidoliselt on heljumi teke vaadeldava
stivenduse korral siiski lithiajaline ja lokaalne, kuid juhul kui silmnihtay heljumi pilv
liigub Pirita ranna ja rannapromenaadi suunas, tuleks siivendustééde intensiivsust
vihendada.” Selgitada aruandes, kes ja kuidas tuvastab silmnihtava heljumi pilve
litkumise?,

2. Aruandes ptk 7.5 Mdju kalastikule (Ik 39) on viidetud, et pinnase Gmberpaigaldamisega
seotud mdju kalastikule voib olla arvestatav, kuna tegemist on osaliselt reostunud setetega.
Eespool aruandes (lk 3) on kirjas, et siivendatav pinnas vastab lubatud piirnormidele nii
naftaprodutktide ja raskemetallide osas, tehtud on kiill mdéndus, et vdetud analiiiiside arv
on viike. Palun kdrvaldada aruandes vastav ebatipsus.

3. Tipsustada ptk 7.8 Mdju suplusrannale (k 42) soovitust viltida stivendustid rannahooajal

< edela-, lddne- ja loodetuultega. Kuidas saab vastavalt tuulesuunale téid viltida, kui heljumi

@éju Tallinna lahele piisib kuni nidal aega ja selle ajaga vdib tuule suund muutuda?
iljem (Ik 44) on méargitud, et rannahooajal on soovitav siivendustéid mitte tcostada. !

4. Lisada lcevendavate meetmete peatiikki (ptk 7.11 Ik 44), et sivendustdodest hoiduda ka
kiillmadel talvedel raskete jiiolude korral, mil vdib esineda negatiivine méju linnustikule
(aruandes mirgitud Ik 40).

5. Tallinna lahes on suvisel ajal esinenud probleeme seoses merelt lihtuva ebamecldiva
I6hnaga Russalka ja Merivilja piirkonnas, mis on tingitud toitaineterikkas merevees
kasvavatest ja rannale v3i kividele kuivale jainud vetikate roiskumisest. Kas on ecldatav
ebameeldiva 16hna suurenemine merelt seoses kavandatava tegevusega (heljumi levik) ja
kui om, siis kui pika perioodi viltel?

6. Heljumi liikkumise voimalust Pirita ja Russalka poole on aruandes kiill margitud, kuid mdju
on kisitletud ainult seoses rannahooajaga. Kisitleda nende merealade Gkoloogilise seisundi
vdimalikke muutusi heljumi settimise ja setetest omakorda toitainete aineringlusse mineku

OO 438G
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korral. Kisitleda aruandes  ka stivendatava kihi, eriti heljumi koostist
toiteelementide osas, Kui siivendataval alal on pohjasetete esimesed kihid orgaanikarikkad,
tuleks need eraldada Ja kiidelda eraldi, viltimaks toitainete liikumist kriitilistele aladele
Russalka ja Pirita ranna piirkonnas.

7. Niidata aruandes heljumi levik ka kaadamisalal. Aruandes on ptk 7.2 (lk 28) viidetud, et
heljumi levik ulatub ida- ja kagutuulte korral sadama  akvatooriumist lizne suunas
Paljassaare poolsaare tipuni (joonis 7.1 1k 30). Kaadamisala on aga hoiualale tunduvalt
ldhemal ja valitsevad tuuled puhuvad ld4nekaarest.

8. Kisitleda aruandes pohjalikumalt kaadamise m&ju Paljassaare hoiualale ning sdtkaste ja
aulide koondumisaladele Paljassaare poolsaare timbruses, Aruandes on vaid - videtud
(ptk 7.7 1k 42), et planceritavad t56d e mdjuta lahipiirkonna Natura alade kaitse eesmarke,

Lugupidamisega /_,}7
A
)
#
Vi
Madis Karvits
Juhataja asetiitja
Ulle Ambos 6404767
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Lisa 7. Vastused Tallinna Keskkonnametilt laekunud kiisimustele

Hr Madis Korvits
Tallinna Keskkonnamet
Harju 13

Tallinn 10130

Tallinna VVanasadama remontsuvendustoode
keskkonnamdju hindamise aruandest

1). Juhul kui slivendusto6id teostatakse rannahooajal ja sel perioodil esineb pusivaid (enam kui
2 péeva) edela-laéane ja loodetuuli peab suvendustdode labiviija jalgima, et heljum ei liiguks
stivenduspiirkonnast Russalka suunas, mis on oluline rekreatsiooniala. Selleks piisab korra
paevas teostatavast visuaalsest vaatlusest Russalka piirkonnas pisivate edela-ld&ne ja
loodetuulte korral. Kui Russalka piirkonnas on naha heljumipilve, mis on liikunud sinna
stivenduspiirkonnast, siis tuleb stivendustddde intensiivust vahendada. Vastav markus lisati ka
aruande osasse 7.11. ,VOGimaliku negatiivse keskkonnamdju valtimise, leevendamise vOi
minimeerimise véimalusi‘.

2) Aruandes sai ebatépsus korvaldatud

3) Heljum liigub Pirita ranna suunal vaid pusivate edela, 14&ne ja loodetuulte korral, kui tuul
poordub, siis heljumipilv liigub avamere suunal. Aruandesse sai lisatud soovitus rannahooajal
viia labi visuaalne heljumi vaatlus Russalka piirkonnas pisivate edela, 1&adne ja loodetuulte
korral.

4) Vastav tdiendus lisati leevendavate meetmete hulka

5) Stvendustdddest tingitud heljum on pbhjasetete peenike fraktsioon, mis ei mdjuta kuidagi
vetikate vohamist ja seega ei kaasne sellega ebameeldiva I6hna teket.

6) Puuduvad otsesed uuringud selle kohta kui palju toitaineid satub vette slivendustéode
kaigus, kuid arvestades, et kogu siivendatava pinnase maht on 140 000m®, millest eeldatavalt
1% satub heljumina veekihti ja settib tile vdimaliku méjuala (205 000m?) ning moodustab
merepdhja 7mm paksuse kihi. Selline vaike muutus p6hjakihis ei too kaasa olulist toitainete
lisa nimetatud piirkonda, sest pdhjakiht on niikuinii pidevas litkumises tdnu hoovustele ja
lainetusele ning toitained on sellest kihist valja pestud.

7) TTU Meresiisteemide Instituudis 14abi viidud heljumi seire mé6tmised Muuga lahe seire
raames 2009 aastal on ndidanud, et heljum settib kaasamiskohal véga kiiresti ~ 1 tunni
jooksul, nii lihikese aja jooksul ei levi heljum enam Kkui 500 meetri raadiuses
kaadamiskohast. Joonisel 7.1 -7.4 ndidatud kollane piirkond on heljumi kontsentratsiooniga
5mg/L, mis on suvisel bioloogiliselt aktiivsel perioodil looduslik foon selles piirkonnas, seega
ei saa selline heljumi kontsentratsioon tuua kaasa olulisi keskkonnam@jusid.

8) Nagu mainitud eelnevas punktis on meie varasemad seiret6od kaadamiskohal ndidanud, et
heljum settib seal the tunni jooksul, seega on ebatdendoline, et looduslikust foonist (kuni
5mg/L) oluliselt suurema heljumi kontsentratsiooniga pilv jouab sodklaste ja aulide
koondumisalale.
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